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On Soz

I nsanlik ve gezegenimiz zor zamanlardan ge¢mektedir. Diinyanin bir siire-

dir hatirindan ¢ikardig1 niikleer tehditleri de igerecek sekilde kiiresel giic-
lerin de dahil oldugu devletler aras1 savaslara taniklik etmekteyiz. Dini ya da
etnik rekabete dayanan ve toplu katliamlar ile iilke i¢i ya da disina toplu gog
ile sonuglanan i¢ savaglara sahitlik ediyoruz. Tarihin en yiiksek sayisina ulas-
mis, 100 milyon yerinden edilmis insandan bahsetmekteyiz. Ekonomik krizler,
ekonomik durumu ve gelir dagilimini zengin devletlerin ve zenginlerin lehine
yeniden sekillendirirken yoksullarin ekonomik sartlarin1 daha da kotiilestir-
mektedir. BM Diinya Gida Programi verilerine gore 79 iilkede 349 milyon in-
san siddetli gida sikintisi ile karsi karsiya iken diinya capinda 900.000 insan,
kitlik benzeri kosullarda hayatta kalma miicadelesi vermektedir.

COVID-19 salgini insanlarin yasama kosullarini degistirirken yeni salgin-
larin ortaya ¢ikmast muhtemeldir. Saglik sisteminde kosullar gelismis olma-
sina ragmen salgin kaynakli toplu 6liimlere iliskin senaryolar gercek ve bir o
kadar ciddidir. Yakin déonemde yasanan pandemiler, 6zellikle de COVID-19
salgini, salginin etkilerini azaltmaya ya da salgin ile miicadeleye iliskin yerel
ya da bolgesel ¢abalarin yetersiz kaldigin1 gozler 6niine sermistir. Projemizde
de vurgulamaya calistigimiz gibi, salginlarla miicadelede ortak ve evrensel is
birligi hayati 6nemi haiz hale gelmistir.

Etnik ya da dini farkliliklara saygi ve tolerans, ayrimcilik, nefret ve hosgo-
riisiizliik kiiresel dlcekte normallesecek sekilde azalmistir. Provokatorler, yeni
krizlere yol agabilecek toplumsal olaylar ¢ikarmak i¢in kutsal kitaplar1 yak-
maktadir. 21. yiizyilda kéleligin yeni bir bi¢imine taniklik etmekteyiz ve bu
durum giin gectikge kotiilesmektedir. Her ne kadar annelik diinya ¢apinda en
onemli statli ve deger olarak kabul edilmis olsa bile, gelismis devletlerde bile
kadinlar ¢ok biiylik sikintilar gekmektedir. Uluslararasi sézlesmelere ve ¢aba-
lara ragmen ¢ocuklar, yaslarina uygun olmayan islerde ¢aligmaya zorlanmakta
ve ¢ok kotii kosullar altinda ¢aligmaktadir. Bircok geng, 6zellikle de geng kiz-
lar, haklar1 olan egitimden mahrum edilmektedir. Onlara ortak ve hak ettik-
leri bir ufuk saglayamamaktayiz.
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Mevecut verilere gore diinyamiz, evrende canlilara ev sahipligi eden, yegane
gezegendir. Ne yazik ki insanlarin sebep oldugu bir Iklim Krizi yasamakta-
y1z. Diinyadaki hicbir canli, ¢cevreye ve dogaya diinyanin tek zeki canlisi ola-
rak kabul edilen insandan daha fazla zarar vermemektedir. Insanoglunun ey-
lemleri, diger canli tiirlerinin yok olmasi ile sonuglanmaktadir. Bolgesel ya da
uluslararasi ¢abalar bu krizi sonlandirmaya yetersiz kalmaktadir.

Yakin donemde meydana gelen olaylar, ulusal sinirlarin yerel ya da bolge-
sel krizleri ¢evrelemek i¢in yetersiz oldugunu agik¢a ortaya koymustur. Sahit
oldugumuz ve etkilendigimiz tiim sorunlarla basa ¢ikabilmek igin hep bera-
ber ¢alismaliy1z. insanlik ve Gezegen icin, 6zellikle de cocuklarimiz igin, or-
tak bir ufuk tasavvur etmeliyiz. Kapadokya Universitesi tarafindan organize
edilen ve ¢ok degerli bilim insanlarin1 bir araya getiren “Insanlik ve Gezegen
icin Ortak Ufuk Tasavvuru” baslikli proje, Insanlik ve Gezegenimizin gelece-
ginin kiiresel bir perspektife bagli oldugunu tiim uluslararasi kamuoyuna ha-
tirlatan ¢ok 6nemli ve degerli bir adimdir. Daha fazla faaliyet ve etkinliklerin
takip etmesini umut ediyoruz.

Alev Alath
Kapadokya Universitesi
Miitevelli Heyeti Baskant
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Tesekkiir

I < apadokya Universitesi, insanligin ve gezegenimizin gelecegi i¢in “Insan-
1k ve Gezegen i¢in Ortak bir Ufuk Tasavvur Etmek” baslig1 altinda ulus-
lararas1 ve disiplinler arasi bir proje baslatmistir.

Proje ¢ergevesinde sanattan bilime kadar bir¢ok alanda ¢alisma yapan dii-
stinlir ve aydin bir araya getirilerek gliniimiiz felsefesinin en temel sorunlarin-
dan birisi olan “insanlik ve gezegenimizin gelecegi i¢in nasil bir ortak ufuk
olusturabilir” konusu ele alinmistir. Projedeki hedefimiz, diinyanin 6nde gelen
diistiniirlerini bir araya getirerek, giiciinii insan haysiyetinden alan, insanliga
ortak bir ufuk sunmak i¢in insanligin ve gezegenin gelecegini biitiinsel bir si-
nerji ile insa etmeyi amaglayan uluslararasi bir fikir platformu olugturmaktir.
Kapadokya Universitesi olarak bu ugurdaki vizyonumuz; diinyanin énde ge-
len disiiniirlerinin insanlifin ve gezegenimizin ortak gelecegi i¢in tasavvur-
larin1 ortaya koyacaklari, gozlemledikleri meydan okumalar ile firsatlar1 pay-
lasacaklar1 bir akademik ¢alismaya zemin sunmaktir.

Bu kitap, konuyu uzmanlik alanlar1 ve bakis agilarina gore tartisan ve ana-
liz eden, seckin bilim insanlarinin katildig1 bu projenin bir tirtiniidiir.

Columbia Universitesi dgretim iiyesi Prof. Joseph Massad, diinya ¢apin-
daki krizlerin en 6nemlilerinden birisi olarak kabul edilen, beyaz irkin {istiin-
ligiine dayali yerlesimci somiirgeciligi ve etkilerini tartismaktadir.

Kent Universitesi dgretim iiyesi Prof. Frank Furedi, basta COVID-19 ol-
mak iizere salginlarin diinya genelinde insanlarin algisin1 ve yasamlarini na-
sil degistirdigini ortaya koymakta ve salginlarla yasamay1 6grenmemiz gerek-
tigi tavsiyesinde bulunmaktadir.

New York Sehir Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Susan Buck-Morss, felsefik
yasamin tarihi arka planina 1sik tutmakta ve bu agidan bir ufuk sunmaktadir.

Kahire Amerikan Universitesi dgretim iiyesi Prof. Catarina Belo, klasik {s-
lam felsefesindeki 6zgiir irade ve kadercilik anlayisini tartismakta, gecmiste
ve giiniimiizde Islam diinyasinda yasanan problemlere yonelik bir bakis acisi
gelistirmektedir.
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Prof. H. Niizhet Dalfes, kiiresel degisim veya canli tiirlerinin yok olmasi
gibi gezegenimize yonelik konulara odaklanmakta ve gezegenimizi korumak
icin ortak bir ufkun temellerinin atilmasi i¢in bilim camiasi ile halk arasinda
saglam bir koprii kurulmasi fikrini savunmaktadir.

Rusya Federasyonu’na bagl Rusya Finans Universitesi dgretim iiyesi Prof.
Ruslan Dzarasov, mevcut ekonomik krizi “diinya sistem yaklagimi1” perspek-
tifinden analiz etmekte ve kiiresel ekonomik yapidan kaynaklanan problem-
leri tartigmaktadir.

Sydney Universitesi dgretim iiyesi Prof. John Keane, belirsizlikler déne-
minde kesinlik kavramini tartisarak insanligin karsi karsiya kaldig1 krizlere
iliskin farkli bir bakis agist saglamaktadir. Kotiimserligin popiilaritesinin art-
masina yonelik sebepleri analiz ederken belirsizligin gezegenimizde insani ko-
sullarin bir 6zelligi oldugunu gostermek i¢in felaket tellalligi mantigini sor-
gulamaktadir.

Barcelona Autonoma Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Giorgos Kallis, diin-
yadaki ekonomik biiyiimenin sinirlarini ve sikintilarini Maltusyan ilkeleri 151-
ginda analiz etmekte ve biiyiimenin etkilerini tartigmaktadir.

Sungkyunkwan Universitesi dgretim iiyesi Prof. Simon Estok, COVID-19
salgininin insanligin yagamini siirdiirecek cesitli tepkiler ortaya ¢ikardigini
ancak insanlar arasinda panik ve korkuya yol ac¢tigin1 iddia etmektedir. Bun-
dan dolay1, zorunlu temizlik ve tepkisel ekofobyanin uzun dénemli mikrobi-
yolojik etkilerinin varliginin kabul edilmesinin gerekligini vurgulamaktadir.

Waseda Universitesi dgretim iiyesi Prof. Masahiro Morioka, “acisiz mede-
niyet” olarak tanimladig1 giiniimiiz medeniyetinin insanlar i¢in sagladig1 ra-
hatlik ve konforu ortaya koyarken, bu yeni yasam seklinin uzun vadeli olum-
suz etkilerini tartismaktadir.

Kapadokya Universitesi 6gretim iiyesi Dog. Dr. Safak Oguz, niikleer teh-
dit perspektifinden yeni giivenlik ortamini analiz etmekte ve niikleer silahsiz
bir diinyanin miimkiin olup olmadigini sorgulamaktadir.

Kapadokya Universitesi Rektorii Prof. Hasan Ali Karasar yeni diinya dii-
zenine iliskin basarisizlig1 ele almakta ve karsi karstya kalmamiz muhtemel
kotiimser senaryoya hazir olup olmadigimizi sorgulamaktadir.

Rice Universitesi dgretim iiyesi Prof. Ussama Makdisi, Chicago Universi-
tesi 6gretim iiyesi Prof. Adom Getachew, Princeton Universitesi dgretim iiyesi
Prof. Wendy Brown, SETI yoneticisi Dr. Douglas Vakoch, Pretoria Universitesi
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ogretim iiyesi Prof. Christopher Afoke Isike ve Notre Dame Universitesi dgre-
tim tiyesi Prof. Ebrahim Moosa’ya projemize konuk olarak katilimlar1 ve ¢ok
degerli katkilarindan dolay1 6zellikle tesekkiir ederiz.

Diger yandan Kuzey Carolina 6gretim iiyesi Prof. Cemil Aydin, UC Santa
Cruz 6gretim iiyesi Prof. Banu Bargu, Groningen Universitesi dgretim {iyesi
Dr. Ethemcan Turhan, ODTU 6gretim iiyesi Prof. Oktay Tanrisever, Bilgi Uni-
versitesi 6gretim iiyesi Prof. Burak Ozgetin, Yeditepe Universitesi dgretim
tiyesi Dr. Volkan Ipek ile Kapadokya Universitesi 6gretim {iyeleri Prof. Isken-
der Oksiiz, Prof. Serpil Oppermann ve Dog. Dr. Sinan Akill’'ya moderatdrliik
gorevlerini kabul ettikleri i¢in tesekkiirii borg biliriz.

Kapadokya Universitesi; uluslararasi krizleri tartismak ve analiz etmek,
kars1 karsiya kaldigimiz problemlerin etkilerini azaltmaya yonelik ¢oziimler
iiretmek igin ortak bir platform olusturmaya devam edecektir. Kapadokya Uni-
versitesi, uluslararasi kamuoyunu Insanlik ve Gezegen i¢in Ortak Bir Ufuk
Tasavvur etmeye zorlamak i¢in kararlidir.

Hasan Ali Karasar ve Safak Oguz
Editorler






Bagimsizlik: Ortadogu’da Somiirgeciligin Bir Aldatmacasi

Joseph Massad

Akademik arastirmalarda goz ardi edilen, yok sayilan, nemsiz goriilen ve
kaginilan, devletlerin bagimsizliginin en dikkat ¢ekici boyutlarindan biri; dev-
letin bagimsizligi kavraminin kendisinin beyaz iistiinliik¢ii, yerlesimci, somiir-
geci kokenlerinin olmasidir. 11 Kasim 1965’te Rodezya’nin Avrupali somiir-
geci yerlesimcilerinin Tek Tarafli Bagimsizlik Bildirgesi (UDI) ile sona eren
ve Bagimsizlik Cagr'ni baslatan olay, beyaz somiirgeciler tarafindan 1776’da
Amerika Birlesik Devletleri haline gelen, ilk beyaz iistiinliik¢ii Avrupa so-
miirge devletinin kurulmasidir. Nitekim, somiirgeci yerlesimcilerden olan Ro-
dezya’nin son beyaz iistiinliik¢ii Bagimsizlik Bildirgesi’nde, ayni ana vatandan
bagimsizliklarini ilan etmek i¢in ayn1 durumdaki Kuzey Amerikalilarin s6z-
lerini birebir 6diing alarak ilkine biat edilmistir.!

Iki bagimsiz beyaz iistiinliik¢ii, somiirgeci, yerlesimei devlet arasindaki
baglant1 Ingilizler tarafindan fark edilmistir.2 1963’te, Ingiltere Basbakan1 Ha-
rold Macmillan’in bagbakan oldugu Muhafazakar Parti hiikiimeti, muhtemel
bir tek tarafli bagimsizlig1 6nlemek amaciyla Rodezya’ya miidahaleye yone-
lik bir acil durum plan1 hazirlamistir. David Armitage tarafindan da ortaya
koyuldugu gibi ilgili Ingiliz belgelerini iceren gizli dosyaya “Boston Cay Par-
tisi” ad1 verilmistir.?

Avrupa’nin beyaz somiirgecilerinin Amerika, Asya, Afrika ve Okyanus-
ya’nin yerlesimci somiirgelerinden ayrilmasi ve bunlarin bagimsizliklar: ile
ilk ve son beyaz iistiinliik¢ii somiirgeci yerlesimei devletlerin bagimsizligi ara-
sinda yaklasik iki asir bulunmaktadir. Bu dénem boyunca ve sonrasinda “ba-
gimsizlik”, hem Avrupa'da (Irlanda’da ve Polonya'da) hem de tiim diinyada,

1 David Armitage, The Declaration of Independence, A Global History, Harvard University
Press, Cambridge, 2007, s.135-136. David Armitage, The Declaration of Independence, A
Global History, Harvard University Press, Cambridge, 2007, s.135-136.

2 Amerikan Bildirgesi ayn1 zamanda diger bir Ingiliz beyaz iistiinliik¢ii yerlesimei somiirgesi
olan Giiney Afrika’ya da ulasmistir. David Armitage, “South African”, Christian Recorder,
Vol. 2, No. 8, (January 1837), 432, cited by Armitage, The Declaration 95.

3 Age,s. 136.
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Avrupa’nin somiirgelerinin ve yerlesimci kolonilerindeki yerlilerinin siyasi ve
ekonomik hedefi haline gelecektir. Ancak 19. yiizyil Kuzey, Orta ve Giiney
Amerika ve Karayip yerlesimci kolonileri, baz1 Okyanusya ve Afrika yerle-
simci kolonileri ve Osmanli Devleti’nin “Hristiyan Avrupa” vilayetlerinin ba-
gimsizlig1 ile paralel gelismis olsa da bagimsizligin hiz kazanmasi, I. Diinya
Savagr’nin ardindan hem Kuzey Amerika, Afrika ve Okyanusya’daki beyaz so-
miirgeci yerlesimciler i¢cin hem de Asya, Afrika, Avrupa ve Amerika yerlileri
icin daha hizli bir sekilde ilerlemistir. II. Diinya Savasi sonrasinda ise durdu-
rulamaz hale gelmistir. 1948°de Israil’in Avrupal yerlesimci kolonilerinin ba-
gimsizhigini, 1961°’de somiirge olmaktan ¢ikan Gliney Afrika’y1 ve 1965°teki
Bagimsizlik Bildirgesinde Rodezya’y1 bir kenara birakirsak, Avrupa’nin so-
miirgesi, himayesi ve mandasi altindaki bircok yer, diinyadaki bagimsiz dev-
letler diinyasina ayak uydurarak bagimsizligini elde etmistir.

“Bagimsizlik”; yerliler veya somiirgeci yerlesimciler tarafindan kontrol
edilmesine bakilmaksizin bir kavram ve siyasi bir uygulama olarak su anda
bagimsiz olan tilkeleri esit tuttugundan, es zamanl olarak resmi somiirgecilik
cagini sona erdirmektedir. Ayrica her ikisinin de bu tiir bir mesruiyeti vermek
icin tasarlanmis, en giincel kiiresel forum olan BM tarafindan onaylanan ege-
menlige sahip oldugunu kabul ederek yalnizca ekonomik emperyalizmi degil,
ayn1 zamanda resmi yerlesimci somiirgeciligini de slirdiirmekte ve mesrulas-
tirmaktadir. Yine de hem siyasi bir fikir hem de egemenligin uygulamasi ola-
rak bagimsizlik; tiim bu iilkeler tarafindan, somiirgeler, somiirgeci giicler veya
yerlesimci koloniler s6z konusu oldugunda ana vatanlarin adaletsiz yonetimine
son veren siyasi ve ekonomik bir iiriin olarak pazarlanmaya devam etmekte-
dir. Ozellikle ikinci durum s6z konusu oldugunda, Kanada’nin ilk Uluslarr’n-
dan, ABD’nin Yerli Amerikalilarindan ve Orta ve Giiney Amerika’daki yerli
halklardan Avustralya Aborjinlerine, Filistinlilere, Maorilere, Kanaka Maoli-
a’sina ve siyahi Gliney Afrikalilar ve Zimbabwelilere kadar yerli halklarin sii-
rekli boyun egdirilmesi anlamina gelmektedir.

Bu bagimsizlik kavrami nereden dogmustur? Tarihsel ve cografi yoriingesi
nedir? Bu beyaz Avrupali yerlesimci somiirge ilkesi, nasil diinyanin somiirgeles-
tirilmis yerlileri ve yerli halklarinin da hedefi haline gelmistir? Beyaz, Protes-
tan ingiliz sémiirgeci yerlesimcilerinin resmi bagimsizliginin, Avrupa sémiir-
gelerinin yerlilerinin, hatta Ispanyol ve Portekiz sdmiirgeci yerlesimcilerinin
ve onlarin melez torunlariin resmi bagimsizligindan ¢ok farkl bir sekilde so-
nuglanmasi, birgok Avrupali ve beyaz Amerikaliya, ilkenin ortaya ¢ikigsindan
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itibaren esas olarak Avrupa’nin Ingilizce konusan Protestan somiirgeci yerle-
simcilerine fayda saglamak i¢in icat edilmedigini, somiirgeciligin yerlilerin ve
Ingiliz olmayan yerlesimcilerin kendi islerini ydnetmedeki basarisizliklarini
ongordiigiinii isaret etmektedir.

Ilerleyen kisimlarda bagimsizlik kavrami ve uygulamasinin; 18. yiizy1-
lin sonlarindan bu yana devlet sisteminin varliginin birincil ilkesi olarak kii-
resel etkilerini anlamak i¢in hukuki, felsefi ve siyasi tarihlerinin ve kendi ka-
derini tayin kavraminin, somiirgelerin yerli halklar1 {izerinde beyaz Avrupali
somiirgeci ve yerlesimci somiirgeci ayricaliklari tesis etmenin bir sonucu ola-
rak I. Diinya Savasi sirasinda ve sonrasinda bagimsizliga nasil dahil oldugu-
nun izini siirmekteyim.

“Bagimsizlik” kavramu ile ilgili yapilan aciklamalarin biiytik boliimii, bize
bagimsizlig1 evrensel insan esitligi ve 6zglirliigiine bagl oldugu sdéylenen Av-
rupa Aydinlanma Cagi ve devrimci diislincesinin bir sonucu olarak anlatil-
maktadir. Aslinda bagimsizlik kavraminin soy kiitiigii, 18. ylizyilin yeni be-
yaz Ustiinliigii ve yerlesimci somiirgeciligi ideolojisinden tamamen ayr1 degildir
ve liberal Avrupali-Amerikali tarihgilerin, teorisyenlerin ve onlarin 6grenci-
lerinin unutmasi, bastirmasi ve reddetmesi gereken, bu derin es temelciliktir.

“Bagimsizlik” terimi yerine, “bagimsizlik” ortaya ¢ikmadan ve siyasi
onem ile yasal statii kazanmadan 6nce, bir egemen giiclin hiikiimranligindan
ayrilmak veya onun kontroliinden ¢ikmak i¢in baska kavramlar kullaniliyordu.
Ozellikle Amerikan yerlesimci sémiirgecilerin bunu bagimsizlik ilan etme ko-
nusundaki kendi arzularinin ilham verici bir emsali olarak gdsterecekleri 6ne
stiriildiigiinden, Hollanda’nin 1581 tarihli “Feragat Yasasr” genellikle s6z ko-
nusu oldugu déneme uygun diismeyen bir “bagimsizlik bildirgesi” olarak anil-
maktadir. Ancak Flemenkge “Plakkaat van Verlantige” (“Terk etme” anlamina
gelmektedir.) aslinda Ispanya Krali I1. Philip’in egemenliginden bir feragat olsa
da, fiilen bir ayrilma (secession—16. yiizyildan Ingilizce bir terim) eylemidir
ve bagimlilik veya bagimsizlik kavramlarinin islevselligini 6nermemektedir.*
Hollandalilarin feragati, Kral Philip’in dini zulmiine direnen Protestanlarin
dini bir eylemiydi ama ayn1 zamanda, Hollanda soylularinin ve burjuvazinin

4 Plakkaat'in Bagimsizlik Bildirgesi’nin ilham kaynaklarindan biri oldugu iddialariyla ilgili
olarak bkz. Stephen Lucas, “The ‘Plakkaat van Verlatinge’: A Neglected Model for the
American Declaration of Independence,” Connecting Cultures: The Netherlands in Five
Centuries of TransAtlantic Exchange, (eds.) Rosemarijn Hoefte, Johanna C. Kardux, and Hans
Bak, Vrije Universiteit University Press, Amsterdam, 1994, s.187-207.
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bir kisminin ¢ok daha biiytik bir imparatorlugun pargast olma konusunda gii-
vensiz hissettikleri ve ¢ikarlarini disartya karsi giivence altina almak istedik-
leri, bolgesel ve ekonomik bir karardi.’

Yine de Ingilizce konusan yerlesimcilerin beyazlig: ile Protestanliginin
birlesmesi, hem siyasi hem de ekonomik bagimsizliga ulasan tek somiirgeci-
ler olduklarindan, gelecek yiizyillar boyunca onlar1 digerlerinden ayiracaktir
(Diger iki istisna, Giiney Afrika’nin ingiliz destekli yerlesimci sémiirgeleri ve
Hollandali ve ingiliz beyaz Protestan sémiirgecileri ile sdmiirge projesi Ingi-
liz Protestan evanjelikler tarafindan tasarlanan Israil’in Avrupali Yahudi yer-
lesimci somiirgesidir.).

Bununla birlikte, terimin ilk defa kullanilmas1 18. yiizyilin ortalarinda,
milletler hukuku tizerine en son literatiirdedir ve terim kisa stire sonra, bir
devletin durumuna ve milletler toplumu hale gelen kavrama atifta bulunarak,
hukuki ve teknik bir anlam kazanacaktir. Dis iliskileri degil, Roma Imparator-
lugu icindeki bireyler arasindaki iliskileri ele alan, Antik Roma’nin bir “6zel
hukuk” olan jus gentium kavrami, 17. yiizyilin ilk yarisinda farkli boyutlarda
benimsenmis ve Hollandali hukuk¢u Hugo Grotius tarafindan kavrama dev-
letler arasindaki iligkileri de yoneten, yeni bir doktrin ve hukuksal ve siyasi
bir bakis agisin1 resmi olarak sunan farkli anlamlar ytliklenmistir. Jus gentium
18. ylizyilda “milletler hukuku” ve daha sonra “uluslararast hukuk” olarak
terciime edilmis ve yanlis anlasilmistir; yeni anlamlar genellikle bu Antik ve
Orta Cag Roma kavramina anakronistik bir sekilde uygulanmistir. Ancak Im-
manuel Kant’in 6nerdigi “devletlerarasr” kavrami yerine Jeremy Bentham’in
“uluslararast” terimi, islerligini korumustur.®

Yine de modern uluslararasi hukukun temeli; aslinda Grotius’un 6nciisii,
biiytik figiir Francisco de Vittoria araciligiyla 16. yilizyilda Amerika’daki so-
miirgeci sistemi ile karsilasmasi sonucu ortaya ¢ikmis ve burada, medeni ve
barbar uluslarin savunmaci ve saldirgan savaslar1 (daha sonra hakli ve haksiz
savaglar1) somutlastirilmigtir. Bu kavramlar, disiplini giiniimiizde dahi bilgi-
lendirmeye devam etmektedir.

5 Immanuel Wallerstein, The Modern World-System I, Capitalist Agriculture and the Origins
of the European World-Economy in the Sixteenth Century, University of California Press,
Berkeley, 2011, s. 202-212.

6  Jus gentium un gevirisi ve kdkenleri igin bkz. Arthur Nussbaum, 4 Concise History of the Law
of Nations, The MacMillan Company, New York, 1947, s. 18-22, 135.

7  Antony Anghie, Imperialism, Sovereignty, and the Making of International Law, Cambridge
University Press, Cambridge, 2004. Gergekten de Dogu, bu erken gelismelerde, 6zellikle de
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Ancak devletlerin “bagimsi1zlig1”, kisaca, bir yiizyil kadar daha bu hukuk
liigatinin bir pargasi haline gelmemistir. Oxford’un Ingilizce Sézliigii’ne gore,
“bagimsiz (independent)” kelimesi 17. ylizyildan kalma, siyasi baglamda an-
cak yiizy1lin ortalarinda kullanilmaya baslanan bir ingilizce terimdir. Bu ke-
limeyi Thomas Hobbes, Ingiltere’de i¢ savasa yol acan “karma monarsi’nin
farkli dallarina atifta bulunmak i¢in 1651°de Leviathan’da kullanir. Hobbes,
Grotius ve digerleri; jus gentium anlayisina zit bir goriis 6nererek bunun bi-
reyler arasinda degil, miinhasiran devletler arasinda oldugu konusunda 1srar
etmiglerdir. Leviathan’da, “karma monarsi” gibi bir yonetim sisteminin “bir
bagimsiz ulus degil, ii¢ bagimsiz hizip” oldugu belirtilmistir.* Fransizca “indé-
pendance” ve Ingilizce “independency” ve ardindan “independence” (bagim-
sizlik) teriminin, 18. ylizyilin son ¢eyregindeki kullanimina benzer, siyasi bir
anlam kazanmasi bir yiizyil daha almistir.

Terim 1740’lar ve sonrasinda akiskanligini korumus; hatta Montesqu-
ieu’niin kendisi de 1748’de yayinlanan Kanunlarin Ruhu Uzerine kitabinda te-
rimi bu teknik anlamiyla kullanmamistir. Daha sonraki siyasi anlaminin ak-
sine, Montesquieu bu terimi yasalarla yonetilmeyen, kisitlamasiz veya dogal
bir durumda yasayan bireye atifta bulunmak i¢in kullanmis; “bagimsizligi”
“siirsiz 0zglrliik”le esit tutmus ve bunun “6zgiirliik”le ayni sey olmadiginda
1srar etmistir. Ancak Montesquieu, “bagimsizlik™ terimini devletler veya igle-
rinde yasayan bireyler i¢in kullanmamaistir. Bunu, “Bagimsizlik ve 6zgiirliik
arasindaki fark: stirekli olarak zihnimizde tutmaliy1z.” aciklamasinda detay-
landirmustir. “Ozgiirliik, yasalarin izin verdigi her seyi yapma hakkidir ve bir
vatandas yasalarla yasaklananlar1 yapabildiginde artik 6zgiirligli s6z konusu
degildir; zira tiim yurttaslar1 ayn1 giice sahiptir.” Zamanin etkin olan anlayist
dogrultusunda Montesquieu, daha sicak iklimlerde, bedenlerin agk ve tutku da
dahil olmak tizere ahlaksizliga, insanlarin “birka¢ kusuru” oldugunu belirttigi
soguk iklimlere gore daha yatkin oldugunu diisiinmiis; dyle ki “giiney iilkele-
rinde narin bir ¢ergeveye, ancak giiclii bir duyarliliga sahip bir makine, kendi-
sini ya yiikselen ve bir haremde kesintisiz bir aska ya da kadinlar1 daha fazla

“adil savas” kavramlarinda zirve olacaktir. De Vitoria, Sarazen erkek mahkiimlarin ayrim
gozetmeksizin dldiiriilmesini ve karilarinin ve ¢ocuklarinin kolelestirilmesini mesru olarak
desteklemistir. Bkz. Nussbaum, 4 Concise History, s. 65.

8 Thomas Hobbes, Leviathan, (ed). J.C. A. Gaskin, Oxford University Press, Oxford, 1996,
Boliim II, [paragraf 172], s. 219.

9  Baron de Montesquieu, The Spirit of the Laws, translated by Thomas Nugent, Two volumes in
one, Hafner Publishing Company, New York, 1949, 150 of volume 1.
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bagimsizlik i¢inde ve sonug olarak binlerce huzursuzluga maruz birakan bir
tutkuya boyun egiyordu [vurgu eklenmistir]”!’ diye yazmustir.

Montesquieu’ye gore ahlaksizliga karst bu tiir klimatolojik egilimlere yal-
nizca Miisliiman toplumlar degil, ayn1 zamanda Katolik toplumlarda sahip
olmustur. Bu baglamda, 6zgiirliigiin yalnizca Kuzey Avrupali Protestanlara
bahsedildigi goriisiindedir. “Hiristiyanlik dini iki ytlizy1l 6nce, Katolik ve Pro-
testan olarak ikiye ayrildiginda, Kuzey halklar1 Protestanligi benimsemis, Gii-
ney haklari ise Katoliklige bagliliklarini siirdiirmiistiir... Bunun sebebi agiktir:
Kuzey halklari, glineydekilerin sahip olmadigi bir 6zgiirliik ve bagimsizlik ru-
huna sahiptir ve sonsuza kadar sahip olacaktir, bu nedenle goriiniir lideri olan
bir dinden ziyade olmayan bir din, iklimin bagimsizligina daha uygundur.”"

Alman Christian von Wolff’un, Montesquieu’niin kitabindan bir y1l sonra,
1749°da yayinlanan Uluslarin Hukuku kitabindaki birkag atifta, “bagimsiz” kav-
raminin ileride teknik anlamlari ifade edecek terime erken doniigimiinii gorii-
riiz."> Ancak kitapta “devletlerin bagimsizligi”’na herhangi bir atifta bulunulmaz,
bagimsiz sifat1 uluslar ve halklar ile iligkili olarak kullanilir: “Uluslar dogasi
geregi Ozgiirdiir ve bu nedenle sivil gli¢ ve dolayisiyla uygulanma tarzi veya
devletin bigimi, diger uluslardan olduk¢a bagimsizdir.” [vurgu eklenmistir]."®

On yi1l sonra ise, bagimsizlig1 bir devletin bagimsizligr olarak anlasilacak
anlaminda kullanan kisi, Wolff’un 6grencisi olan Isvigreli Emer de Vattel ol-
mustur. Vattel, 1758 tarihli Le Droit des gens adl1 eserinde, bir devletin “ken-
dine ve vatandaslarina bor¢lu oldugu gorevleri yerine getirme” yetenegini an-
latirken, bir devletin diger devletlerden bagimsizligindan bahsetmektedir."
Vattell, uluslarin kanunlarini sayarken, ikinci genel kanun olarak “uluslarin
Ozglirligl ve bagimsizligi’ni saymakta ve “uluslarin 6zgiir ve birbirinden ba-
gimsiz olmalarinin, insanlarin dogal olarak 6zgiir ve bagimsiz olmalar ile ayni
oldugunu” agiklamaktadir.” Ardindan sunu eklemektedir: “Yabanci ulusla-
rin bagimsiz bir devletin hiikiimetine miidahale etme haklarinin olmadigi

10 Age.,s. 223-224.

11 Age., Volume 2, 5.31,

12 Christian Wolff, Jus Gentium: Methodo Scientifica Pertractatum, ¢ev. Joseph H. Drake, Ikinci
Cilt, Clarendon Pres, Oxford, 1934.

13 Age., Volume 1, s. 123.

14 Emer de Vattel, The Law of Nations or Principles of the law of nature edited and with an
introduction by Bela Kapossy and Richard Whatmore; translated by Thomas Nugent, Liberty
Fund, Indianapolis, 2008, s. 15.

15 Age.,s. 74.
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gorisiini kesinlestirdikten sonra, bagimsiz bir devletin hiikiimetinin boyle bir
miidahaleye karsi ¢ikma hakkina sahip oldugunu kanitlamak zor degildir. Ken-
disini, kendi keyfine gore yonetmek, bagimsizliginin temel bir pargasidir.””'®

Vattel’in zihninde ve diisiincelerinde yerlesimci somiirgeciligi sorusu biiyiik
oneme sahiptir; bu da onun ileriki dénemlerde Ingilizce konusan beyaz Protes-
tanlar ve Kuzey Amerika’nin on ii¢ ingiliz kolonisindeki torunlar1 arasindaki
popiilaritesini agiklayabilir. John Locke ve diger liberal siyaset teorisyenleri-
nin geleneginde Vattel, Avrupali olmayanlarin topraklarinda beyaz Avrupali-
larin somiirgeciligini hakli ¢ikarmada kararli olmus ve digerlerine gére daha
ayrimc1 oldugu i¢in biitiin yerlesimei somiirgecilige mesruiyet vermeyi redde-
derek, ozellikle Ingilizce konusan yerlesimci sémiirgecilere destek vermistir.

Hala bu bos yasam tarzini siirdiirenler, firsat bulabilecekleri makul bir
emek payindan daha genis topraklar1 gasp etmektedirler. Daha c¢aligkan ve
daha kapal1 sinirlar1 olan diger uluslarin bu topraklarin bir kismina sahip ol-
malart durumunda sikayet etmek icin hi¢bir nedenleri yoktur. Bu nedenle, Peru
ve Meksika’nin medeni imparatorluklarinin fethi iyi anilmayan bir gasp ol-
makla beraber, Kuzey Amerika kitasinda bir¢ok koloninin kurulmasi, kendile-
rini adil sinirlar icinde tutmalar1 durumunda son derece yasal olabilir. Bu genis
arazilerin insanlari, bu topraklara yerlesmekten ¢ok buralara yayilmislardir.”

Onun bagimsizlik kavrami gercekten de asil 6rnegi olarak yerlesimei so-
miirgecilige odaklanmaktadir. Bize soyle der: “Bagimsiz bir birey ister tilke-
sinden siiriilmiis olsun ister hukuken kendi istegiyle ayrilmis olsun, sahipsiz
buldugu bir iilkeye yerlesebilir ve orada bagimsiz bir bdlgeye sahip olabilir.
Daha sonra kendisini tiim tilkenin efendisi yapacak olan kisinin, bahsi gecen
bireyin haklarina ve bagimsizligina saygi gostermeden bunu adaletli bir se-
kilde yapmas1 miimkiin degildir. Ancak kendisinin yasalarina gore yagamaya
istekli yeterli sayida insan bulursa, kesfettigi iilke i¢inde yeni bir devlet ku-
rabilir ve burada hem etkinlik alanina hem de imparatorluga sahip olabilir.”®

Vattel’in Kuzey Amerika’nin somiirgelestirilmesini apagik bigimde gerek-
celendirmesi, “pastoral Araplar” veya gocebe Bedevilerin topraklarinin somiir-
gelestirilmesini de gerekgelendirse dahi, acimasizdir.

Kuzey Amerika’nin vahsilerinin tiim bu genis kitay1 kendilerine mal etmeye
haklar1 yoktu ve bu bolgelerin tamamina yerlesmeleri miimkiin olmadigindan,

16 Age.,s.292.
17 Age., s.130.
18 Age.,s. 309-310.
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diger uluslar, adaletsiz bir durum olmaksizin, yerlilere yeterli toprak birakmak
kaydiyla baz1 bolgelerine yerlesebilirlerdi. Pastoral Araplar toprag: dikkatli bir
sekilde ekselerdi, daha az alan onlar icin yeterli olabilirdi. Bununla birlikte,
mutlak bir toprak sikintis1 altinda olmadikga, baska hicbir ulusun sinirlarini
daraltma hakki yoktur. Zira kisacas, iilkelerinin sahibi onlardir; kendi tarzla-
rina gore kullanirlar, yasam tarzlarina uygun bir sekilde faydalanirlar, bununla
ilgili olarak kimseden alacak yasalar1 yoktur. Acil bir zorunluluk durumunda,
bence insanlar adaletsizce olmaksizin o tilkenin bir kismina yerlesip, Araplara
topragi ekerek onu kendi isteklerine ve yeni sakinlerin isteklerine yeterli hale
getirmenin yollarini 6gretebilir.””

=AY

Vattel’in on {i¢ koloniyi “bagimsizliga” gétiiren Kuzey Amerika figiir-
leri {izerindeki etkisi son derece belirgindi. Kitabinin Ingilizceye ilk ¢evirisi
1760°ta®® ¢ikmis olsa da Benjamin Franklin, 1775’in Aralik ayinda Isvicreli
yayinctya kitabin “halihazirda kongrenin elinde oldugunu” bildirmistir.?! Vat-
tell'in kitabi, Amerikan {iniversitelerinde temel bir ders kitab1 haline gelmis
ve “Cumbhuriyet’in kurulmasindan sonra Amerikan uluslararast hukuk teori-
sinin en gézde merci” olmustur.*?

Beyaz yerlesimci somiirgecilerin Britanya Kralligi’'na yonelik hayal kirik-
l1g1; 1720°den sonra, 6zellikle de 1745°ten sonra ortaya ¢ikan, ekonomik ko-
sullardaki biiyiik iyilesmenin ardindan yerlesimei tiiccarlarla rekabet eden ana
vatandaki Ingiliz kapitalistlerinin elindeki artan servet yogunlugundan kay-
naklaniyordu.” Bunu, basta 1764 tarihli Seker Yasasi ve Para Birimi Yasasi
ile 1765 tarihli Pul Yasasi1 olmak iizere, yerlesimcilere uygulanan bir dizi vergi
izlemis; bu vergiler, Yerli Amerikalilarin ve kdle emeginin siirekli somiiriisii
ile miimkiin olan, yerlesimcilerin Kraliyet lehine karlarin1 daha da azaltmis-
tir. Bu, beyaz somiirgecilerin Ohio Vadisi’'ndeki Apalachian Daglari’nin bati-
sindaki Yerli Amerikalilara ayrilmig topraklari kolonilestirmesini yasaklayan
ve bunu yapan somiirgecileri kolonilestirilen topraklar1 tahliye etmeye ve do-
guya tasinmaya zorlayan 1763 tarihli Kraliyet Bildirgesi'nin hemen ardindan

19 Age.,s.310-311.

20 Bkz. Charles G. Fenwick, “The Authority of Vattel,” American Political Science Review, Vol.
7, No. 3, (Aug., 1913), 5.406.

21 Armitage, The Declaration, s. 41.

22 Nussbaum, op.cit., s. 161.

23 Immanuel Wallerstein, The Modern World-System I11: The Second Era of Great Expansion of
the Capitalist World-Economy, 1730s—1840s, University of California Press, Berkeley, 2011,
s. 196.
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gelmesi sebebiyle, daha da etkili olmugtur. Bu durum beyaz somiirgecileri ol-
dukga sinirlendirmis ve Britanya Kralligi ile 6nemli bir ayriliga neden olmus-
tur.** Ayn1 zamanda, beyaz somiirgecilerin zaferinin onlar i¢in daha biiytik bir
yikim anlamina geldigine dair ciddi degerlendirmeleri sonucunda Yerli Ameri-
kalilarin birgogunun, “Amerikan Bagimsizlik Savasr” sirasinda beyaz somiir-
gecilere karsi Ingilizlerle birlikte savasmasina da yol agmugtir.

Arthur Schlesinger, Prelude to Independence eserinde bagimsizlik dahil
olmak tizere, devrim Oncesi anahtar kelimeleri tanimlar: En azindan Britan-
ya'nin 1774’te Zorlama Yasalar’n1 dayatmasindan 6nce, Ingiliz politikasinin
bir “tiranlik”, “baskr” veya “kolelik” olarak nitelendirmesinde nesnel gergekli-
gin ¢ok az oldugunu veya hi¢ olmadigini, ancak bu suglamanin siirekli tekrar
edilmesinin bu tiir hisleri her daim giindemde tuttugunu sdyler... Diger yandan
“Ozgtirliik”, “hiirriyet” ve “bagimsizlik” gibi heyecan verici kelimeler; koloni-
lerin 1763’ten once (1764 Seker Yasasi, Para Birimi Yasast ve 1765 Pul Yasa-
sr'ndan 6nce) sahip olduklari statiiden daha farkl: bir anlam ifade etmeseler de
zaman i¢inde devrimci bir anlam kazanmistir. Bu dogrultuda, ana vatandan
ayr1 bir milliyet ve baglilig1 ima eden sihirli “Amerikan” terimi, yavas yavas
“New Yorklu”, “Virginyalr” gibi eski ayrilik¢1 agsagilamalarin yerini almistir.?®

1760’11 yillarda beyaz yerlesimci somiirgeciler tarafindan daha fazla kul-
lanilmaya baglanan ve “somiirgeciler” ve “yerlesimciler”? terimlerinin yerini
alan “Amerikan” teriminin ortaya ¢ikisi, terimde ve somiirgecileri icselles-
tirme ve bir ulusal kimlik olusturma siirecinde biiyiik bir doniisiime isaret et-
mesi nedeniyle son derece 6nemlidir. Bu baglamda, Benedict Anderson Ha-
vali Cemaatler adl1 eserinde Amerikalardaki somiirgeci yerlesimcilerin, daha
sonra diinya ¢apinda yanki uyandiracak ulusal kimlik ve milliyetgilik kavra-
minin atalari oldugunu belirtmistir.”” Bununla birlikte vurgulanmasi gereken
en Onemli nokta, kole sahibi olsun ya da olmasin beyaz Protestan erkek so-
miirgeciler icin 6zgiirliik, hiirriyet ve bagimsizlik kavramlarinin, esasen kole-
ler de dahil olmak tizere miilklerini Britanya ve kendilerine bir tiir kolelik gibi

24 Woody Holton, “The Ohio Indians and the Coming of the American Revolution in Virginia,”
The Journal of Southern History, Vol. 60, No. 3 (Aug., 1994), s. 453-478.

25 Arthur M. Schlesinger, Prelude to Independence, The Newspaper War on Britain, 1764-1776,
Alfred A. Knopf, New York, 1958, s. 34.

26 Bkz. Christopher K. Brooks, “Controlling the Metaphor: Language and Self-Definition in
Revolutionary America,” Clio, C: 25, S: 3, 1996, s. 233-254.

27 Benedict Anderson, [magined Communities, Reflections on the Origin and Spread of
Nationalism, Verso, Londra, 2016.
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goriinen vergilerinden korumadan biraz daha fazlasini ifade ettigidir. Bu ne-
denle, beyaz Protestan yerlesimci somiirgeciler igin bagimsizlik, merkezinde
ekonomik bir anlam tasimis ve buna karsilik gelen siyasi anlam da ekonomik
olan1 saglamistir. Bu yirmi yildan kisa bir siire sonra bagimsizlik; siyah ve
“renkli” halklar1 somiirgeci koleligi deviren, ancak ABD ve Avrupa tarafindan
ekonomik bir kusatmaya maruz kalan ve Fransa’ya tazminat 6demek zorunda
birakilan devrimci ve bagimsizligini yeni kazanan Haiti devletine ulastiginda
onemli olgiide degismistir. Bagimsizlik kirk yi1l sonra Hispanik Amerika’ya
ulastiginda, yeni devletlerin Britanya’ya olan borgluluklari, baglangicindan bu
yana bagimsizliklarini tehlikeye atacakti. 1. ve 6zellikle II. Diinya Savaslari-
nin ardindan, Saint-Domingue’in siyahi ve “renkli” eski kdlelerinin yan1 sira
Ingilizce konusmayan sémiirgecilere yonelik bu bagimsizlik uygulamasi dog-
rultusunda, beyaz olmayan halklarin ulusal “bagimsizlig1” fiilen siyasi ve hatta
ekonomik hari¢ her boyuta sahip olacakt.

Ingiliz-Amerikan kolonilerine 1774 yilinda gelen, Ingiltere dogumlu be-
yaz somiirgeci yerlesimci Thomas Paine, “Bagimsizlik Doktrini” olarak ad-
landirdig1 metni, “Amerika’nin sakinleri i¢in” yazdigi ve 14 Subat 1776°da ya-
yinladig1 yiiksek tirajli kitap¢ig1 Makul Diisiince’de detaylandirmistir.®® Makul
Diigiince’de Paine, “bagimsizlik” terimini sdyle tanimlar: “Refahimizi kiska-
nan gii¢, bizi yonetmeye uygun bir giic midiir? Bu soruya hayr diyen kisi
bagimsizdir, ¢linkli bagimsizligin anlami, kendi yasalarimizi kendimizin mi
yapacag1, yoksa bu kitanin sahip oldugu ya da olabilecegi en biiyiik diisman
olan kralin bize ‘Yasalar olmayacak, ancak istediklerim olacak’ m1 demesidir.”

Paine, bagimsizlik fikrinin diismanlarini, yerlesimci somiirgeciligin diis-
manlart olarak tanimlar: “Siz, simdi bagimsizliga kars1 ¢ikanlar, ne yaptigi-
n1z1 bilmezsiniz; hiikiimet koltugunu bos tutarak sonsuz tiranliga kap1 acarsi-
niz. Kizilderilileri ve zencileri bizi yok etmek icin harekete gegiren o barbar
ve seytani giicli kitadan kovmanin olaganiistii oldugunu diisiinecek binlerce,
on binlerce insan vardir; zuliim ¢ifte sucludur, bizim tarafimizdan vahsice ve
onlar tarafindan haince davranistir.”

Kolelige karst olmast ve Yerli Amerikalilarin topraklarinin ve gecim kay-
naklarinin ¢alindigini kabul etmesine ragmen Paine’in bagimsizlik anlayisi,
Ingilizce konusan Protestan beyaz iistiinliigii bashig: altindaki beyaz somiirge

28 Kitapgigim metnine bu baglantidan ulasilabilir: https://www.learner.org/workshops/
primarysources/revolution/docs/Common_Sense.pdf
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yerlesimcilerine 6zeldi.” Amerikan Bagimsizlik Savasi sirasinda hem kuzeyli
somiirgeciler hem de Ingiliz Krallig1, kendi ordularina katilmalar: halinde si-
yah kélelere dzgiirliik sozii vermis olsa da, on binlerce kéle Ingilizleri destek-
lemeyi tercih etmis ve binlercesi onlar i¢in savasmistir.’® Asi giiney koloni-
leri ile savasta ise Virginia, Georgia ve Carolina halki, Kuzeyin aksine, beyaz
adama toprak ve Ingilizlere kars1 miicadelede goniillii olarak savasacak kole
vaat etmistir.*!

Bu bagimsizlik mirasi yalnizca beyaz, Fransiz kole sahipleri ve Saint Do-
mingolular veya Hispanik Amerika’nin beyaz kreolleri tarafindan degil, ayni
zamanda Giiney Afrika’nin Hollandali yerlesimcileri, Bat1 Afrikanin siyah
Amerikan somiirgecileri ve 19. ylizyilin sonlarina dogru Kanada, Avustralya
ve Yeni Zelanda’nin Ingiliz ve Fransiz somiirgecileri, Batavia ve Endonezya’nin
melez Hint-Avrupali somiirgecileri ve tabii Anglo-Hintliler, Namibya’nin Bas-
ter’lar1, Cezayir’in Fransiz kolonisi, Filistin’in siyonist Yahudi somiirgecileri ve
Rodezya’nin ve hatta Kenya’nin Ingiliz sémiirgecileri tarafindan da benimse-
necekti. “Kendi kaderini tayin hakkr” olarak bilinen bagimsizlig: elde etmek
icin daha yeni bir kavram1 kullanacak olan somiirgelerde ve yerlesimci kolo-
nilerde yasayan diinyanin somiirgelestirilmis halklar1 ise, yirminci yiizyilin
basinda onlara katilacaklardi.

29 Paine, beyaz somiirgecilerin despotluga muhalefetinin ironisini de ortaya koyar. Mart
1775’te bir gazete yazisinda sunu sormustur: Beyaz yerlesimci-somiirgeciler “yiiz binlerce
kole sahibiyken onlari kdlelestirme girisimlerinden nasil bu kadar yiiksek sesle sikayet
etmektedirler?” Bkz. Eric Foner, Tom Paine and Revolutionary America, Yenilenmis Versiyon,
Oxford University Press, Oxford, 2005, s. 73. Paine ayrica Amerika Yerlisi Osage kabilesinin
dinini degistirmeye ¢alisan Hiristiyan misyonerlerin roliiyle dalga gegmis, ancak Amerikan
kolonileri i¢in aradigi bagimsizligin onlar1 da icermesini dnermemistir. Bkz. Christopher
Hitchens, Thomas Paine s Rights of Man: A Biography, Atlantic Books, Londra, 2006, s. 107.

30 Ingilizlere katilan ve onlarla birlikte serbest birakilan kacak kolelerin gergek sayilart hakkindaki
tartigmalar hakkinda bkz. Cassandra Pybus, “Jefferson’s Faulty Math: The Question of
Slave Defections in the American Revolution,” William and Mary Quarterly, Third Series,
Volume 62, No. 2, April 2005, s. 243-264. Ayrica bkz. Woody Holton, Black Americans in the
Revolutionary Era: A Brief History with Documents, (Bedford/St. Martin’s, Boston, 2009.

31 Robin Blackburn, The Overthrow of Colonial Slavery, 1776-1848, Verso, London, 1988, s.
116. Thomas Jefferson Giiney Carolina, Georgia, Massachusetts, Connecticut ve Rhode
Island delegelerinin talebi iizerine orijinal Bildiri’ye son kopyadan silinecek kolelik karsiti
bir paragraf eklemisti. Bkz. Herbert Aptheker, “The American Revolution, 1763-1783",
International Publishers, New York, 1960, s. 213. Aptheker, silinen paragrafin metnini dahil
eder. Ayrica bkz. Arthur Zilversmit, The First Emancipation: The Abolition of Slavery in the
North, University of Chicago Press, Sikago, 1967, s. 7.
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Somiirgecilik karsiti milliyet¢iligin ve kendi kaderini tayin hakkinin da
ayn1 gecmise sahip oldugu, kendi kaderini tayin hakkinin somiirgecilik kar-
sitlarinin beyan ettikleri somiirgecilikten bagimsizlik hedeflerine ulagsmalarini
saglayan ilke oldugu da siklikla 6ne siiriilmektedir.> Hikaye, yalnizca somiir-
gecilik karsithginin ve kendi kaderini tayin hakkinin ayni tarihsel kavsakta
ortaya ¢iktig1 degil, ayn1 zamanda bunlarin iist iiste bindirilmis oldugudur; ni-
tekim birinin somiirgeci olarak taninmasi, otomatik olarak digerinin somiir-
geci olarak taninmasina yol agmaktadir. Ancak daha detayli incelendiginde,
bunun yanlig yonlendirici bir anlatiminin oldugu goriilmektedir. Kendi kade-
rini tayin hakkinin egemen bi¢imi, somiirgecilik karsit1 milliyetcilik iddiala-
rin1 sinirlamak ve somiirgecilik iddialarini 6zellikle yerlesimci somiirgeciligi
ve bunun “fetih hakki”n1 giiclendirmek i¢in tasarlanmis bir ilke gibi goriin-
mekle kalmamistir. Daha da 6nemlisi somiirgeci ve yerlesimci somiirge direnisi
ve somiirgelestirilenlerin bagimsizligi hak eden milletler olarak taninmasina
yonelik suskunluk ancak kendi kaderini tayin hakki, ekonomik bagimsizlik
bir yana, siyasi bagimsizlig: ciiriitebilen etkin bir kriter haline geldiginde ha-
fifletilebilecekti. Yerlesimci somiirgecilik konusunda yerlesimcei somiirgeciler;
topraklarini gasp ettikleri yerli halklarin uluslar oldugu kanisina ancak kendi
kaderini tayin hakkinin beyan edilen yerlesimci somiirgecilikten bagimsizlik
hedefine varmamakla kalmayan, ayn1 zamanda bunu etkin bir sekilde engel-
leyen bir ilke veya hak olarak tanitildiginda varacaklardr.

Bu durum, diinyanin her yerindeki yerlesimeci somiirgelerde gézlemlenebi-
lir. Amerika’dan Avustralya’ya, Filistin’'den Cezayir’e, Rodezya ve Giiney Afri-
ka’ya somiirgeci yerlesimciler savasarak “kendi kaderlerini tayin hakkr” olarak
“fetih haklarin1” ¢gogunlukla korumuslardir. Avrupa’nin somiirgeci milliyetgi-
ligi, Britanya ve Fransa gibi somiirgeci tilkelerin medeni bir topluluk bi¢imi
olarak degerlendirilen uluslar olusturdugu ve hatta somiirgelestirilmis olanlar
arasinda pek cogunun da elde etmeyi bir yana, olusturamadig: siyasi bir ba-
sar1 olarak kabul edildigi anlayisina dayanmistir. Ingilizler bu baglamda Mi-
sirlilarin veya Hintlilerin farkl topluluklar, kabileler, klanlar, kastlar, mezhep-
ler ve benzerinden ziyade uluslar1 teskil ettigini reddetmistir. Fransizlar da

32 Bu, diger somiirgecilik karsit1 ortamlarda oldugu gibi Filistin somiirgecilik karsit1 literatiiriinde
de yer alan bir iddiadir. Ornegin, bkz. Shafiq al-Rushaydat, 4/-Mugawamah al-Filastiniyyah
wa Haqq Taqrir al-Masir (Filistin Direnisi ve Kendi Kaderini Tayin Hakki), Matba‘at
Awlad Abduh Ahmad, Cairo, 1970. Kendi kaderini tayin ile ilgili boliim ““Against Self-
Determination” makalemi temel alir, Humanity: An International Journal of Human Rights,
Humanitarianism, and Development, Vol. 9, No. 2, (Summer 2018).
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Cezayirlilerin bir ulus oldugunu reddetmistir. Misir’i Ingiliz yoneticisi Lord
Cromer; Misirlilart “Misir’in sakinleri” olarak tanimlamis, gergek Misirli diye
bir sey olmadig1, ancak bir grup Fellah, Bedevi, Kipti, Tiirk, Suriyeli, Yahudi,
El Ezher seyhleri, Cerkezler, etnolojik durumlar: teshise dayanmayan Levan-
ten, Yunanli, Ermeni, Tunuslu, Cezayirli, Sudanli, Maltal1 ve “her tanimdan
melezler” oldugu konusunda 1srar etmistir. Ona gore yiizlerinden anlasilan
“Ingiliz, Fransiz ya da Almanlarin” aksine “Misir’in sakinleri” tek bir 1rk bir
yana, politik ya da fizyonomik olarak da bir ulus degildir.** 1954’ten 6nce Ce-
zayir’deki Fransiz irksal somiirge politikasi, 6zellikle Cezayirliler arasindaki
ortaklik noktalar1 azaltmay1 ve bunun yerine farkliliklarin1 vurgulamay1 amag-
lamistir. Fransiz somiirgeciligi icin Cezayirliler Biiytik Kabiliye, Kiiciik Kabi-
liye, Aurés (Berber ve Arap melezleri), Araplar ve siyahilerden olusmaktaydi.
Hindistan 6rneginde, “Hindistan bir soyutlamadir. Ekvatordan daha ¢ok bir-
lesmis bir ulus degildir.” diyen kisi Winston Churchill’dir. ** Filistin’deki Av-
rupali Yahudi somiirgecilerin Ukraynali lideri Golda Meir (Mabovitch), 1969
gibi geg bir tarihte “Filistin’de kendisini Filistin halki olarak goren bir Filistin
halk1 zaten yoktu, biz de gelip onlar1 kovduk ve iilkelerini ellerinden aldik.
Oyle bir halk yoktu.” demistir.*> Avrupali sémiirgeciler tarafindan sémiirge-
lestirilen kisilerin ulusal kimliklerinin inkari, Avrupali giiclerin 19. yiizyilda
Osmanl devleti i¢cindeki milliyetciligi parcalamak amaciyla verdigi destekle
karsilagtirilmalidir; bu noktada Avrupalilarin Hiristiyan, Yunan ve Bulgar mil-
liyetciliklerine verdigi destek en dnemli 6rnekleri teskil eder.

Afrika Talan1 baglaminda 1884-1885 Berlin Konferans’ndaki tartigmalar,
yerli Afrikalilarin kendi topraklarini Avrupali somiirgecilere devretme hak-
kin1 desteklemistir. Nitekim talan, yerli hiikiimdarlarla antlagmalarin miiza-
kere edilmesiyle giderek daha ¢ok etki kazanmstir. Berlin Konferansi’na ka-
tilan John Kasson isimli Amerikali delege, modern uluslararast hukukun yerli
kabilelerin kendilerini ve kendilerine miras kalan topraklarini 6zgiirce kul-
lanma hakkinin taninmasina yol agtigini ve bu hakkin, saldirgan davranmaya
kiskirtmadigi her durumda, tilkesine sahip olunan yerlilerin rizasini gerekti-
recek sekilde genisletilmesi gerektigi konusunda 1srarciydi.*® Siba N’Zatioula

33 Bkz. The Earl of Cromer, Modern Egypt, Cilt 2, Macmillan Company, London, 1916, s. 126,
127, ve 128.

34 William Manchester, The Last Lion: Winston Spencer Churchill: Visions of Glory, 1874-1932,
Bantam, New York, 1984, s. 836.

35 London Sunday Times, 15 Haziran 1969.

36 31 Ocak 1885 tarihli protokol, Parlamento Belgesi, C: 4361, s. 209; Gavin & Betley, 1973, s.
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Grovogui ise, 20. ylizyilda “kendi kaderini tayin hakk:r” olarak yorumlanan
kavramin kolonilerin kendilerini devretme hakk1 oldugunu savunmaktadir.’’

I. Diinya Savasi donemindeki somiirgecilik karsiti milliyetgiligin ytikse-
lisi, somiirgeci giicleri biiylik bir taviz vermeye zorlamistir. Bu, somiirge yo-
netimini kokten tehdit edebilecek bir taviz olarak karsimiza ¢ikmistir. Bu ge-
lismeye paralel olarak Afrika ve Asya’daki Avrupali somiirgeci yerlesimciler
de, somiirgeci ana vatanin otoritesini sinirlayacak ve ayni zamanda Avru-
pali somiirgeci yerlesimci ayricaliklarini koruyup genisletecek bir diizenleme
arayisindalardi. Giiney Afrika’nin Avrupali somiirgecileri 6rneginde bu du-
rum, 19. yiizyilin ortalarindan itibaren bir dl¢iide basari ile baslamis ancak
Boer Savasr'nda Ingilizler tarafindan yenilgiye ugratilmistir. Filistin’in Avru-
pal1 Yahudi somiirgecileri ise, I. Diinya Savasi'nin bitmesini bekliyordu. Ce-
zayir’deki Fransiz somiirgeleri 19. ylizyilin sonlarinda bagimsizlik talep etmis
ancak bunu basaramamaislardir. Cezayir Ulusal Kurtulus Cephesi’ne bagimsiz-
lik vermek {izere oldugunu anladiklarinda Fransiz hiikiimetine kars1 1961°de
bir darbe gergeklestirmislerdir.?®

Somiirge ve yerlesimci, somiirge yonetimini siiresiz olarak uzatirken, so-
miirgecilik karsitt milliyet¢i bagimsizlik taleplerini yatistirmak igin yeni bir
somiirgecilik formiiliine ihtiya¢ vardi. Fakat 1890’larin sonlarinda kendi ka-
derini tayin hakki; sosyalist bir ilke olarak Karl Kautsky tarafindan, daha da
onemlisi somiirgecilik karsit1 bir hak olarak Vladimir Lenin tarafindan be-
nimsendiginden somiirgeci iilkeler ve yerlesimci somiirgeciler, bunun artan
popiilaritesinden endise duymaya baslamislardir. Woodrow Wilson, eski Rus
Imparatorlugu’nun Rus olmayan haklarina kendi kaderini tayin hakkini hizla
uygulamaya koyan Rus Devrimi baglaminda bu sosyalist kavrami alarak Pa-
ris Baris Konferansi’'nda kesinlikle galip imparatorluklarin somiirgelestirdik-
lerine degil, sadece I. Diinya Savas’nin yenilgiye ugratilmis imparatorlukla-
rin somiirgelerine taninacak bir hak olarak sunmustur.

Lenin, milliyetgiligin asla ekonomik bagimsizlik getiremeyecegi ve ulusal
isci sinifina ekonomik temsil saglayamayacagi konusunda Rosa Luxemburg ile

240, Matthew Craven, “Between law and history: the Berlin Conference of 1884-1885 and the
logic of free trade, The London Review of international Law, Vol. 3, No.1, 2015, s.47. Ayrica
bkz. Siba N’Zatioula Grovogui, Sovereigns, Quasi Sovereigns, and Africans, Race and Self-
Determination in International Law, University of Minnesota Press, Minneapolis, 1996, s. 80.
37 Age.
38 Alistair Horne, 4 Savage War of Peace: Algeria 1954-1962, Macmillan, London, 1977, s. 436-
460.
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ayni fikirdeydi. Ancak Luxemburg’dan farkli olarak Biiyiik Ruslar gibi somiir-
geci halklarin sovenizmine karst siyasi kendi kaderini tayin hakkinin 6nemi
ve “ezen” ve “ezilen” uluslarin milliyet¢iligi arasinda, ikincisinin lehine ayrim
yapilmasi konusunda 1srarct olmustur. Wilson’in kendi kaderini tayin hakki
kavrami, Lenin’inkinden farkli olarak yalnizca maglup olmus imparatorluk-
larda somiirgelestirilenlere degil, ayn1 zamanda somiirgecilere de siyasi temsil
veren ve ikisini esit olarak dengelemeye ¢alisan bir kavramdi; “ilgili halklarin
cikarlari, unvani belirlenecek olan adil hiikiimetle esit agirliga sahip olmalr”
idi. Wilson’n asil amaci, giiglii ile gii¢siizii (veya Lenin’in yapacag gibi “ezen
uluslar” ile “ezilen uluslar1”) esitlemekti ve Wilson burada kendi kaderini ta-
yin hakkini fetih hakkinin ortadan kaldirilmasi olarak degil, bunun bir mas-
kesi olarak goriiyor gibiydi.* Wilson’in yeni Milletler Cemiyeti’ne karst mesul
olan manda sistemine verdigi destek, aslinda imparatorluk fetihlerine yonelik
yeni bir kurumsal ortiiyii desteklemekti.

Bu degerlendirme, galipler tarafindan Avrupa genelinde paylasiliyordu. I.
Diinya Savasi sonrasinda topraklarin galipler tarafindan yeniden diizenlen-
mesi, bilyiik 6l¢lide Avrupa’nin Almanca konusan tiim niifuslarini igine alan
bir Alman siiper devletinin ortaya ¢ikmasini 6nlemek i¢in kendi kaderini tayin
hakkina degil, fetih hakkina dayandirilmistir.** Dolayisiyla sosyalist ve Leni-
nist kendi kaderini tayin kokenlerine, Amerika ve Avrupa arasinda bir impa-
ratorluk propagandasi savasi i¢in bagvurulurken, aslinda I. Diinya Savasi’ndan
sonra Ozellikle Milletler Cemiyeti araciligiyla zafer kazanan, savasin toprak
pargalarinin yeniden dagitilmasini saglayan bir fetih hakkiydi.

39 Erez Manela, Wilson’1n kendi kaderini tayininin 6nemini artirmaya ve Lenin’inkinin dnemini
azaltmaya c¢alisirken, dogru bir sekilde, I. Diinya Savasi’ndan sonra bir diinya giicii olarak
ortaya ¢tkan ABD’nin pozisyonunun, somiirgelestirilmis bir diinyada Wilson ilkesine daha
fazla agirlik verdigini belirtir. Bununla birlikte, Lenin’in etkisinin ancak daha sonra, ortaya
¢ikmakta olan Sovyetler Birligi’ndeki i¢ savagin sona ermesinden ve “Wilson momenti” olarak
adlandirdig1 seyin azalmasindan sonra ortaya ¢ikacagina dair iddiasi, Rus komiinistlerinin
Eylil 1920°de Bakii’de somiirgecilik karsiti miicadelelerle dayanisma ¢agrisinda bulunan
ve dayanigsmayi ilan eden Dogu Halklar1 Kongresi’ni toplamasi bir yana, o déonemde geneli
somiirgelestirilmis olan diinyada Rus Devrimi’nin zaferini kiiglimsemektedir. Bkz. Manela,
The Wilsonian Moment, s. 7, 10. Ayrica bkz. Eric D. Weitz’in, I. Diinya Savasi sonrasi kendi
kaderini tayin hakkinin kullanimina iligkin olarak Lenin’in akademik literatiirdeki etkisinin
ortadan kaldirilmasina yonelik elestirisi, Weitz, “Self-Determination,” s. 485.

40 Jorg, Fisch, The Right of Self-Determination of Peoples-The Domestication of an Illusion,
(trans.) Anita Mage, Cambridge University Publishing, Cambridge, 2015, s. 147-159.
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Bagimsizlik gibi somiirge diinyasinda kendi kaderini tayin de, Boer Sava-
s’'ndan sonra ilk olarak Giiney Afrika’daki beyaz somiirgeci yerlesimciler ta-
rafindan talep edilmisti. Burada, yerlesimci olmayan somiirgelere de uzanan
bir model olarak yerlesimci somiirgelere 6zellikle dikkat edilmesi gerekmek-
tedir. Beyaz yerlesimci koloniler i¢in “Dominyonlar” bigimindeki kendi ken-
dini yonetmeye iliskin somiirge ilkesinin yan1 sira, Woodrow Wilson’a atfedi-
len “kendi kaderini tayin” hakkinin silahlastirilmasini da dile getiren, Giiney
Afrika Cumhuriyeti’nin Afrikali lideri Jan Smuts olmustur.” Daha eski olan
ozerklik ilkesi, Avrupali yerlesimci somiirgeciler tarafindan 6zellikle Britanya
Imparatorlugu’'nda kullanilmaktaydi; ancak kendi sahasindaki yerli halklar:
icermediginden Wilson’in “kendi kaderini tayin” taniminin I. Diinya Savasi’n-
dan sonra kazanacagi evrensel cazibeyi, ozellikle 6zerkligin somiirgecilere ve
yerlilere benzer sekilde uygulanmasi ve Lenin’in tanimini baltalama tesebbii-
stinde bulunarak esit olmayanlar1 esitlemesi nedeniyle elde edememistir.

Britanyali Lord Curzon; Aralik 1918’de bir kabine toplantisinda Britan-
ya'nin “somiirgecilik kazanimlarini siirdiirmek i¢in her ne pahasina olursa ol-
sun kendi kaderini tayin hakki kozunu oynayacaginr’*?, daha dogrusu kendi
kaderini tayin hakkini fetih hakkinin bir bahanesi olarak kullanacagini agik¢a
soylemistir. Nijerya’nin eski Ingiliz valisi ve Milletler Cemiyeti Daimi Manda
Komisyonu’nun Ingiliz temsilcisi Lord Frederick Lugard, bu stratejiyi benim-
semis ve siirdiirmiistiir. Bunu ingiliz sémiirge yetkililerine verdigi klasik reh-
berde dile getirmistir: “Tropik bolgeler insanligin mirasidir ve ne egemen bir
giiclin onlar1 miinhasiran somiirme hakk1 vardir, ne de buralarda yasayan 1rk-
larin lituflarina ihtiyag duyanlari reddetme hakki vardir”* Vattel’in “tem-
silei hiikiimeti degil, ancak yerli yoneticiler ve onlarin konseylerini” destek-
ledigi somiirge fetihlerine dair gerekgelerini animsatan yontemi, yerlesimci
olmayan koloniler i¢in iyi islemistir.** Bununla birlikte Kenya ve Rodezya’da

41 Jan Christiaan Smuts, The League of Nations: A Practical Suggestion, The Nation Pres Inc,
New York, 1919. On his position on Ireland see Marie Coleman, The Irish Revolution, 1916-
1923, Routledge, London, 2014, s. 48-50.

42 Susan Pedersen, The Guardians, The League of Nations and the Crisis of Empire, Oxford
University Press, Oxford, 2015, s.27. “Sykes-Picot Anlasmas1” ile bilinen Britanyali somiirge
diplomat1 Britanyanin Mezopotamyay1 nasil yonetmesi gerektigi konusunda ayni goriisleri
belirtmistir. Bkz. Joseph Massad, Islam in Liberalism, University of Chicago Press, Chicago,
2015, s. 94.

43 Frederick Lugard, The Dual Mandate in British Tropical Africa, 5th ed., Archon Books,
Hamden, 1965, s. 61.

44 Age.,s. 195.
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oldugu gibi (Gliney Afrika ve Filistin’in yani sira) yerlesimei somiirgelerde,
Avrupali yerlesimcilerin dogrudan ana vatana bagli olmayan farkli bir dizi ye-
rel Onceligi mevcuttu.

Giiney Afrika/Cezayir ya da Amerika/Avustralya’da oldugundan farkl ola-
rak somiirgecilik, beyaz somiirgeci yerlesimciler tarafindan 1890’larda basla-
masindan dolay1 Rodezya, Filistin’e benzemektedir; nitekim 1920’lerin basinda
somiirgeciler, tipki Siyonistlerin yaptig1 gibi biiyiik bir gii¢ elde etmis ancak
Rodezya somiirgecileri, sorumlu bir hiikiimet ve kendi parlamentolari, ordu-
lar1 ve polisi ile 1923 gibi erken bir tarihte “Wilsoncu” denebilecek bir kendi
kaderini tayin hakkini uygulayan, kendi kendini yonetmeye baslayan ilk so-
miirgelerden birisi olmustur.* Sonug olarak Lugard’in etkisi, Susan Pedersen’in
belirttigi gibi “’kendi kaderini tayin hakkina’ kars1 bir tepkiyi pekistirmis ve
mesrulastirmigtir.”™® Ancak bu kendi kaderini tayin, yeniden formiile edilmis
Wilsoncu versiyonundan ziyade Leninist versiyonu olarak anlasilirsa dogru-
dur. Eger ikincisi s6z konusuysa o zaman Lugard’in etkisi, aslinda kendi ka-
derini tayin hakkinin ne anlama geldigine dair imparatorluk tanimini pekis-
tirmistir. Boylece Avrupa ve ABD i¢in kendi kaderini tayin hakki; Amerika,
Afrika, Asya ve Okyanusya’nin somiirgeci yerlesimlerindeki beyaz somiir-
geci yerlesimcileri desteklemekten uzaklasarak is birligi yapan, somiirgelesti-
rilmis milliyetci elitlere yaklagmistir. Bu, II. Diinya Savasi’ndan sonra diinya
genelinde uygulamaya koyulacak ve Fanon’in somiirgecilik karsitt milliyetgi-
lik elestirisinin temelini olusturacaktir.’

Kendi kaderini tayin hakkinin her zaman sosyalist ve/veya somiirgeci-
lik karsit1 bir tarihe sahip olmus, somiirgelere siyasi temsil taniyan, ilerici bir
ilke oldugu seklindeki hegemonik fikir, nihayetinde hatalidir; zira kendi ka-
derini tayin hakkinin emperyal olarak benimsendigini, erken tarihlerden itiba-
ren sosyalist baglamindan ¢ikarildigini ve emperyal ve yerlesimei somiirgeci
giicler tarafindan, o6zellikle temsilin somiiriilenlerin aleyhine somiirgecilere
verildigi yerlesimci somiirgeler durumunda, somiirge kazanimlarini koruma
amaci dogrultusunda benimsenmeye devam ettigini gormezden gelir. Adolf
Hitler ve Nazilerin dahi, tipk1 kendilerinden 6nceki Wilson ve Lloyd George
gibi kendi kaderini tayin hakkini en bilinenleri Avusturya ve Siidet olmak

45 Bkz. Larry W. Bowman, Politics in Rhodesia, White Power in an African State, Harvard
University Press, Cambridge, 1973.

46 Pedersen, The Guardians, s. 109.

47 Bkz. Frantz Fanon, The Wretched of the Earth, Grove Press, New York, 2004.
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iizere Uciincii Imparatorluk i¢in Almanca konusulan topraklari ilhak etmek
amactyla kullandiklari, fetih hakki igin miikemmel bir maske olarak kullan-
diklart unutulmamalidir.*®

Ideoloji olarak milliyetgiligin gesitleri dili, dini, ekonomiyi, topragi, etnik
kokeni, 1rk1 ve kani ortak kimlik ve farkliligin temeli olarak tanimlarken, so-
mirgeci ulus devletlerde vatandaslar ve yabancilar, 19. yiizyilin son ¢eyre-
ginde kan ve toprak olmak tizere iki 6zel bagi konu alan vatandaslik yasala-
rinin baglangicindan beri hukuken tanimlantyordu. Almanlar genellikle 6zcii
bir kavram olarak goriilen jus sanguinis’in onciileri olurken; Fransizlar tarih-
sel olarak ozciiliik karsit1 olarak goriilen jus soli’yi se¢misti. SOmiirge sonrasi
devletler de aynin1 yapmis ve yasalarinda, genellikle jus soli ve jus sangui-
nis’in bir kombinasyonuyla somiirgeci efendilerininkileri kelimesi kelimesine
kopyalamigslardir. Somiirgeci yerlesimcilerin basarabildikleri, kendileri i¢in bu
baglantiy1 yaratmak ve genis bir kendi kaderini tayin semsiyesi altindaki yer-
liler ve somiirgelestirilmisler i¢cin bu baglantiy1 koparmak olmustur. Bu, diger-
lerinin yani1 sira Avustralya Yerlileri, Gliney Afrikali ve Zimbabweli siyahlar,
Birlesik Devletler’in Yerli Amerikalilar1 ve Filistinliler i¢in oldugu kadar Ka-
nada’nin Ilk Uluslar1 i¢in de gegerlidir.

II. Diinya Savasi’'ndan sonra Avrupali somiirgeciler, somiirgelestirilenlerin
de ulus oldugunu ve kendi kaderini tayin hakkina sahip olduklarini kabul et-
mekten kagis olmadigini yavas yavas kabul etmeye baslamislardir. Bu kabul,
hangi kan ve toprak sematiklestirmenin digerlerinden daha oncelikli oldugunu
belirleyen somiirgeci mekanizma haline gelmistir. Yerlesimci somiirgelerde iz-
lenen bu strateji s0yleydi: Tiim Avrupali somiirgeci yerlesimcilerin ¢calmis ve
calmakta olduklar1 topraklar iizerindeki kontrollerini saglamak icin jus soli ve
Jjus sanguinis ilkelerini tanimak, ancak yerlilerin jus sanguinis anlaminda so-
miirgecilerin daha once reddettigi uluslar oldugunu kabul etmek. Bu, yerlilere
ulusal haklar, kiiltiirel haklar ve kimlik haklarindan fazlasin1 tanimayacakt.
Ayni zamanda, somiirgeciler John Locke De Vattel, Wilson, Lloyd George ve
Lugard’a uygun olarak topraklarini somiirgeci yerlesimcilerin elinde tutmak
icin yerli halklarin jus soli hakkini1 reddetmekte 1srarci olacaklardi.

Bu, 1960’lardan sonra hem Cezayir, Kenya ve yerlesimcilerin haklarinin
bagimsizliktan sonra bile korunmak zorunda kalindig1 Zimbabve yerlesimci
somiirgelerinin 6zel durumlarinda, hem de Giiney Afrika ve Filistin’de gegerli
kriter haline gelmistir. Ama daha da 6nemlisi, bu anlayis1 pekistiren, 2007°de

48 Kendi kaderini tayinin Nazi kullanimi i¢in bkz Fisch, The Right, s. 160-172.
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yayimlanan Birlesmis Milletler Yerli Halklarin Haklar1 Bildirgesi araciligiyla
genellestirilmistir. Bu bildirgenin 6n soziinde agikca, “Bu bildirgedeki hic-
bir hiikiim, herhangi bir halkin uluslararasi hukuka uygun olarak kullanilan
kendi kaderini tayin hakkini reddetmek icin kullanilamaz” ifadesi yer alir an-
cak bu, cogu zaman yapildig1 gibi somiirge yerlesimcilerine de kolayca uygu-
lanabilir. 2007 yilinda bildirge aleyhine oy kullanan Obama yo6netimi, bildir-
genin Avrupali somiirgeci yerlesimciler tarafindan somiirgelestirilen topraklar
tehdit etmemesini saglayan 46. maddesini onaylayarak 2010 yilinda bunu ka-
bul etmeye karar vermistir.*” Madde ongérmektedir ki “Bu bildirgedeki hig-
bir hiikiim, herhangi bir devlete, halka, gruba veya kisiye Birlesmis Millet-
ler Sartr'na aykir1 herhangi bir faaliyette bulunma veya eylem gerceklestirme
hakkin1 verdigi ima ettigi veya egemen ve bagimsiz devletlerin toprak biitiin-
ligiinii veya siyasi birligini tamamen veya kismen pargalayacak veya bozacak
herhangi bir eylemi tesvik ettigi seklinde yorumlanamaz.” Bildirge bu dog-
rultuda, bagimsizlik hakkini yerli halklara uygulandiginda bu hakk: onlara
yalnizca mevcut devletlerin biinyesinde, onlarin egemenligi disinda olmamak
kaydiyla kendi kendini yonetme ve siyasi katilim hakki veren bir hak olarak
doniistiirerek veren, kendi kaderini tayin hakki ve uluslararas1 hukuk anlayi-
sin1 daha da sinirlandirmistir.>

Kendi kaderini tayin etme sorununun tarihsel ve ¢cagdas bi¢imi ve bunun
somiirgecilik karsit1 milliyet¢ilik ve bagimsizlik arayisiyla, 6zellikle de Avru-
pa’daki yerlesimci kolonilerle olan yasal ve sozel bagi burada yatar. Avrupali
Yahudi somiirgeci yerlesimcilerin yonetiminin devam ettigi Filistinlilerin du-
rumu, bunun bir bigimini veya tekrarina drnektir; Maorileri, Avustralya Yer-
lilerini, Kanada’nin Ilk Uluslarrni, ABD’nin Yerli Amerikalilarin1 ve Latin
Amerika’daki yerli halklar diisiiniin. Sorunun bir baska bi¢imi de Rodezya
ve Gliney Afrika olacaktir. Rodezya 6rneginde, beyaz somiirgecilerin Zimba-
bwe’nin “bagimsizligin1” kolaylastiran 1979 Lancaster House Anlasmasi yo-
luyla yakin zamanda yenilgiye ugramast iizerine Ingiliz hiikiimeti, sémiirgeci-
likle ele gecirilen tiim yerlesimcilerin topraklarini koruma goérevini tistlenmistir.
Anlasma, baslangicta on yil boyunca Zimbabve’nin bagimsizlik sonrasi hii-
kiimetinin {ilkede toprak reformunu baslatmasini engellemistir; diger yandan

49 Bkz. http://www.state.gov/documents/organization/184099.pdf

50 Birlesmis Milletler Yerli Halklarin Haklar1 Bildirisi (UNDRIP) sonrasinda kendi kaderini tayin
hakkinin muhtemel degisiklikleri ile ilgili olarak bkz. Helen Quane, “The UN Declaration on
the Rights of Indigenous Peoples: New Directions for Self-Determination and Participatoty
Rights,” Allen and Xanthaki, Reflections..., s. 259-287.
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Ingiliz hiikiimeti (ve Jimmy Carter ydnetimindeki ABD hiikiimeti), jus so-
li’nin beyaz sdmiirgeciler i¢in muhafaza edilmesini ve Zimbabve’nin yerli si-
yah niifusunun bundan mahrum birakilmaya devam edilmesini saglayarak be-
yaz somiirgecilere “istekli satici, istekli alic1” temelinde “tazminat” olarak fon
saglamistir. Bu durum, yirmi y1l boyunca hiikiimetin beyazlara ait ¢iftlikleri
tazminatsiz olarak zorla devralmaya basladigi 2000 yilina kadar devam ede-
cekti. Beyaz yerlesimcilerin bu fetih hakki ihlaline Batr'nin cevabi hizli ol-
mustur. ABD, Birlesik Krallik ve Avrupa Birligi tarafindan Zimbabve’ye he-
men yaptirimlar uygulanmigtir.!

Giliney Afrika Cumhuriyeti konusunda siyasi kendi kaderini tayin hakki-
nin 1994 yilinda beyaz olmayan ¢ogunluga verilmesiyle uluslararasi ekono-
mik organlar ve enstriimanlar; ekonomik kendi kaderini tayin hakkini orta-
dan kaldirmis ve yeni devletin bunu uygulamaya iliskin egemenlik kabiliyetini,
miilkiyetle ilgili ekonomik kararlarin miilkiyetinin sahibi olan beyaz somiir-
geci yerlesimci niifusun, IMF ve Diinya Bankasi'nin elinde kalmasinda israr
ederek sinirlamistir. Burada kendi kaderini tayinin Lenin’e gére dogasi ge-
regi “siyasi” oldugu ve Luxembourg’a gore asla “ekonomik™ olamayacagi an-
layislar1 giindeme gelir ancak bu, daha onceki siyasi ve ekonomik egemenlik
ile ilgili her tiirlii iddianin artik ortadan kaldirildig1 daha sinsi bir bicimdedir.
Bu durumda kendi kaderini tayin hakkini geri almak i¢in jus soli ile jus san-
guinis arasindaki etkilesim, su anda 1rki ne olursa olsun her Giiney Afrikali-
nin sahip oldugu siyasi haklarin, neredeyse miinhasiran (beyaz) uluslararasi
sermaye ile ittifak halindeki beyaz Giiney Afrikalilarin sahip oldugu ekono-
mik haklar ile degis tokus edilmesi olarak kamufle edilmektedir (1960’larin
basinda Cezayir'de Evian Anlasmalar’nin ve Kenya’daki yapilan Lancaster
House Konferanslari, 1970’lerin sonunda Zimbabwe’de gerceklestirilen Lan-
caster House Anlagmasi veya BM Yerli Halklarin Haklar1 Bildirisi'nin Ame-
rika ve Okyanusya’da direndigi gibi). Burada kendi kaderini tayin hakki, be-
yaz somiirgeci yerlesimcilerinin araziyi ve servetini beyaz iistiinliik¢ii bir jus
sanguinis’e dayanarak fethetme hakkini temin eder; yerlesimcileri siyasi ola-
rak jus soli konusunda beyaz olmayan yerlilerle esit hale getirir ve daha yeni
esit hale getirilmis siyahlar, yerliler ve renklilerin kendi kaderini tayini, fetih

51 Bkz. Richard Bourne, Catastrophe: What Went Wrong in Zimbabwe, Zed Books, London,
2011, s.160-193.
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hakki yoluyla kazanilmis topraga ve diger varliklara kars1 bir panzehir olarak
kullanmalarini engeller.>

Filistinlilerin, siyahi Giiney Afrikalilarin, Zimbabveliler ile Amerika ve
Okyanusya’daki yerli halklarin hikayeleri; kendi kaderini tayin hakkinin yal-
nizca siyasi ve ekonomik bagimsizliga giden tek yol olmadigini, ayni zamanda
bunun gergeklestirilmesinin oniine gecen yasal ve sozlii strateji ve ilke oldu-
gunu netlestirmistir. Kisacasi, kendi kaderini tayin hakki, I. Diinya Savagi’ndan
sonra baz1 Avrupa devletlerinin ve II. Diinya Savasi’'ndan sonra Asya ve Af-
rika’daki Avrupa somiirgelerinin siyasi bagimsizligina yol agmis olsa da, yer-
lesimci somiirgelerde ve Berlin Konferansinda 130 yildan daha uzun bir siire
once belirtilen fikirler dogrultusunda kendi kaderini tayin hakki, biiyiik ol-
clide yerlesimci somiirge yonetiminden bagimsizligin siyasi ve ekonomik he-
deflerinin diismani olmustur ve olmaya devam etmektedir. Yerlesimci somiir-
geciliginin oyunlar1 olan bagimsizlik ve kendi kaderini tayin ilkeleri, yalnizca
bunlar1 diinyanin beyaz olmayan somiirgelestirilmis ve yerli halklarina karsi
konusglandiran beyaz somiirgeci yerlesimcilerine hizmet etmis ve cezalandiril-
maksizin bunu yapmaya devam etmektedir.

52 Giiney Afrika Cumbhutiyrti 6rneginin ayrintilar igin bkz. Naomi Klein, The Shock Doctrine:
The Rise of Disaster Capitalism, Picador, New York, 2008.
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Y1l 1: Ortak Bir Gelecek Isiginda Felsefi Bir Anlati

Susan Buck-Morss

Felsefenin Gezegensel Ufku

Sekil 1. Uzaydan Yerkiire 7 Aralik 1972' (NASA, Apollo 17)

Yeryiizlinlin uzaydan goriintiileri, dilnyamizin felsefi kavramlarini sorgu-
lamaktadir. Heidegger, bu degisen perspektifin insanin varolusunun 6ziiyle
artik yiizlesemeyecegi kaygisini dile getirmistir. Bu, gezegene degildir, Hei-
degger’a karst konusur ve onun savundugu 6ziinlii varlik felsefesinin kusurlu-
lugunu gosterir. Ustiinliigiimiizde bir azalma kabul etmek zorundayiz. Bilim
insanlari, bize sadece kendi galaksimizde 100 milyardan fazla gezegen oldu-
gunu sdyliiyor. Bu neredeyse kavranmasi gii¢ bir say1, diinya gezegeninin ki-
rilganli@ina dair artan bir farkindalikla birlesmektedir; bu da tam da gezegen
Olceginde algilart miimkiin kilan endiistriyel ve teknolojik ilerlemelere ne-
den olunmustur. Modernligi tanimlayan endiistriyel ve teknolojik devrimler,

1 https://www.nasa.gov/content/blue-marble-image-of-the-earth-from-apollo-17
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modern ilerlemenin kendisinin yasami tehlikeye atabilecegi derin bir farkin-
daliga yol agmistir. Higbir diisiince ufku bu gergegi goz ardi edemez. Bu, za-
manimizdaki politika parametrelerini belirler.

Tarihsel ilerleme, 20. ylizyilin temelinde yer alan diizenleme ilkesidir.
Ekonomik biiyiime, zamansal farklilasmalar1 isaret eden bir cografya siste-
mini meydana getirmistir. Zaman, ardisik asamalarin bir siralamasiydi. Bazi
iilkeler “gelismis” olarak kabul edilirken, digerleri ise “gelismemis” olarak
goriiliiyordu. Diinya, kapitalist ve sosyalist olmak iizere iki bloga ayrilmisti
ancak her ikisi de tarihl zamani sanayilesme, makinelesme ve modernlesme
acisindan ilerleme olarak belirlemisti. Soguk Savas’in biiyiik bir ironisi, bir-
birlerini yok edebilecek bu 6liimciil diismanlarin mali gelismeyi ayni 6lgiit-
lerle kabul etmeleriydi. Sosyalist sanayilesme Batili bigimleri taklit etmistir.
Stalin kendini zamanla bir savasta gérmiis, ilerlemenin zaman agisindan ko-
sullarin1 belirleyen Batr’ya yetismek icin “riizgar gibi esme” ihtiyact hisset-
mistir. Sunu sormaliy1z: Eger Sovyet deneyi, kalkinma formlarinda ekolojik
acgidan saglikli bir yaklagim-giines enerjisi ve yesil sehirler (Bolsevik vizyo-
ner Konstantin Melnikov tarafindan 6nerilenler), merkezi olmayan iiretim ve
alternatif alt yapilar se¢seydi ne olurdu? Eger sosyalist iilkeler, hi¢bir insan
toplumunun sag ¢ikamayacag bir silahlanma yarisinda rekabet etmeyi red-
detseydi ne olurdu?

Modern bilimdeki geligsmeler hayranlik uyandiricidir. Ancak bu ilerlemeyi
tarihi zamana empoze etmek, felsefi bir hatadir. Temel teorik meselelerden
biri, gercekligi ongoriilebilirligi dahilinde kavradigini iddia eden toplum, eko-
nomi ve siyaset “bilimleri” ile bilingli failligin, dolayisiyla insan 6zgiirliigliniin
rol oynadig: tarihsel degisimin Ongoriilemezligi arasindaki iliskiyi anlamak-
tir. Bilim, tekrar kanunlarin1 uygular. Bu tekrarlayan zamani karsilayan, eski
Yunanca kelime chronos’tur. Zitt1 kairos ise bilim yoluyla bilinemeyen, 6ngo-
rillemez zaman anlamina gelir ve su felsefi goreve isaret eder: I¢inde bulundu-
gumuz zamanda, bilingli degisimin zamaninin geldigi sinyalini veren, 6ng6-
rillemez anlar1 nasil taniyabiliriz? Bugiin gezegensel odak i¢in dogru yontem,
dogru yaklasim ne olacaktir??

2 Susan Buck-Morss, The Dialectics of Seeing Walter Benjamin and the Arcades Project, The
MIT Press, Cambridge, 1991.
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Sekil 2. Diinyanin somiirge sonrasi haritast.?

Uzayin tasvirleri ayn1 zamanda zamanin belgeleridir. Sekil 2.’de diinyanin
somiirgecilik sonrasi haritasi verilmistir. Imparatorluklarin pargalanmasindan
sonra eski somiirgelerin sinirlari, miinhasiran egemen ulus devletlerin sinirla-
rina doniistiiriilmiistiir. Bu ¢izgiler, cografi olarak sinirlanan niifuslara tarih,
kiiltiir ve toprak tlizerinde egemen bir hak bakimindan ayri1 bir kimlik atfeden
bir diinya hayali yaratan, siyasi-tarihsel dayatmalardhir.

Sekil 3., uzaydan diinyanin ulusal egemenliklerin sinirlar1 olmaksizin nasil
goriindiigiinii gdstermektedir. Onemli unsurlar; ¢éller ve daglar, yagis alanlar
ve nehir havzalari, okyanuslar ve buzullardir. Uydu haritalar1, dogal diinyay1
zaman iginde degistikce goriintiileyerek tabiatin da bir tarihi oldugu gerge-
gini belgelemektedir. Antroposen, doga ve tarihin birlestigi, icinde bulundu-
gumuz jeolojik zaman ¢agina ismini verir. SOmiirge sonrasi haritanin hayali
cergevesinin modasi ge¢mistir. Kaderlerimizin birbirine bagliligi gbz oniine
alindiginda ulusal siyasi gerceveler, ulusal tarihler ve ulusal sinirlara yonelik
etik sorumluluk sinirlamalar1 yetersiz kalir. Tabiat, insan eylemleri ile ve bun-
lar nedeniyle degisir.

3 https://www.nationalgeographic.com/maps/article/about-maps
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Sekil 3. Diinya Haritast.*

Yeni bilgi talep edilmektedir: Osinoloji, atmosfer kimyasi, tiirlerin korun-
masi, ¢ol bilimi (eremoloji), su caligmalari, arazi degisimi bilimi. Bu arastirma
alanlari, ulusal veya dini farkliliklardan bagimsiz olarak ilk sorumlulugu aras-
tirmalarinin dogrulugu ve giivenilirligi olan bilim insanlar1 arasinda uluslar
Otesi is birligi ve giiveni esas kilmaktadir. Siyasi sinirlar araya girdiginde ge-
lismeleri miimkiin degildir.

Antarktika Yarimadast'nin 10.000 yildan fazla bir siiredir durgun olan
Larsen Buz Sahanligrnin biiyiik parcalari, 1995’te ve 2022’de,
yalnizca birkag giin i¢inde parcalandi.

4 https://www.natgeomaps.com/re-world-satellite
5 http://earthobservatory.nasa.gov/IOTD/view.php?id=89257
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Ikilem: Sorunlar gezegenseldir. Radyoaktif serpinti bir yana pandemiler,
kurakliklar, seller, ormansizlagma, giderek artan sicakliklar ve yiikselen deniz-
ler, ulus devlet tahayyiiliiniin sinirlarin1 asmaktadir. Ancak yine de ulus dev-
letler, siyasi yagamin kararlilig1 olmaya devam eder.

Sekil 5. Uluslararas1 Uzay Istasyonu’ndan goriintiilenen, Misir’daki Siiveys Kanalrnda
mahsur kalan Ever Given konteyner gemisi, 27 Mart 2021.6

Bir politika hedefi olarak kiiresellesme, gezegen bilincini maddi kar ve
ekonomik kazangla sinirlayarak anin geliskilerini yansitir. Kaynak ¢ikarma
ve meta liretiminin aracilik ettigi kiiresel alan; ulus devletler kendileri igin re-
kabet avantaji elde etmeye calisirken servet birikimindeki diizenleme eksikli-
ginin biyosferi yok etme zorunlulugunu artirdig1 vahsi bir bolge haline gelir.
Yerkiirenin sagliginin bizim elimizde oldugunun farkindayiz. Insan haricin-
deki yasam bigimlerine saygi duyan, gezegensel bir ¢evresel adalet etigi ge-
reklidir. Tiim dinler, insanlarin yaratilisin hizmetkarlar1 olmasi gerektigini ka-
bul etmistir. Bu mantik, ortak bir diinyada nasil siirdiiriiliir? Yeni bir gezegen
halki fikri ile eski insan evrenselligi fikri arasindaki iliski nedir? Mevcut jeo-
politik tahayytillerimiz, hareket etmemizi nasil engeller? Epistemolojik bakis
acilarindaki hangi degisim, bir gezegen bilincine yol agacaktir?

Antroposen Cagi'nda bilgi, gegmisi inceleyerek gelecege yaklasir. Bilim
adamlar1 gelecegi 6lgmek igin geriye bakmay1 6grendiler. Filozoflarin da ayni

6  https://eol.jsc.nasa.gov/SearchPhotos/photo.pl?mission=ISS064&roll=E&frame=48480



48 insanlik ve Gezegen igin Ortak Ufuk Tasavvuru

seyi yapmalarini ve geriye doniik bicimde tarihsel olarak calisarak (sirtimizi
gelecege donerek) felsefi agidan ne kazanilabilecegini, paylasilan zamanimi-
zin ufkunu agmanin bir yolu olarak diistinmelerini éneriyorum. Bugiiniin kii-
resel saatinin, 1. Y1l baslangicindan ileriye dogru sayilan 2022 Yili olarak isa-
retlendigini diisiiniin. Bu yapay bir adlandirmadir; 10. yiizyila kadar Hiristiyan
kurumlar tarafindan dahi 6nerilmeyen, geriye doniik bir yapidir. Bunun daha
sonra kabulii, Bat1 egemenliginin siyasi bir gostergesidir. Bu emperyal eylemin
caresi, zamanin yeniden adlandirilmas: degildir (Mesela bunun yerine Hicret
tarihlendirmesini koysaydik, Hicret 6ncesi donemin zamani ithmal eden ka-
osunu hi¢ hesaba katamazdik.). Bunun yerine, evrensel tarihin tahayyiiliinii
merkezden uzaklastirmak, emperyal merkezler yerine diasporalara odaklan-
mak, zaman veya mekana miinhasiran “sahip olma” yoniindeki mevcut iddia-
lar1 reddetmek ve tarihi bilginin “tefsir aynasint” kendimizden bagka bir seyi
yansitincaya kadar egmektir.

Sekil 6. Ankara’daki Augustus Anit1.”

Sekil 6., cesitlilik tarihin bir anitidir. Buglin Ankara’da bulunan ve Ro-
ma’nin ilk Imparatoru Augustus Sezar’a ibadet etmek icin insa edilen, 1. yiiz-
yildan kalma bir tapinaktir. Duvarinda, Augustus’un basarilarinin 6liimii son-
rasinda taniklig1 niteliginde “Tanr1 Augustus’un Yaptigi Isleri” (Res Gestae
Divi Augusti) yazilidir. Bu Roma imparatorluk belgesi yalnizca, Tiirk ulusu-
nun 20. ylizyildaki sekiiler baskenti Ankara’da varligini siirdiirmektedir. Ona

7 https://www.cornucopia.net/guide/listings/sights/haci-bayram-pasha-and-the-temple-of-
augustus/
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sahip olmamizin tek nedeni, iizerine yazildig1 pagan tapimaginin bir Bizans
kilisesine (MS altinc1 yiizyil) ve ardindan 15. yiizyilda bir Miisliman cami-
sine doniistiiriilmesidir. Tapinagin hayatta kalisinin tarihi, tiim bu aidiyet kat-
manlarinin dahil edilmesini gerektirir. Maddi, tarihl nesneye odaklanmak; yal-
nizca gegmisin miilkiyetine iliskin diglayici iddialarin keyfiligini degil, ayni
zamanda paylasilan gegmisimiz hakkinda dogru bilgiye ulasilacaksa akade-
misyenler arasinda uluslararasi is birliginin gerekliligini de gosterir.

Tarihte, 20. yiizy1l filozoflarinin inandig1 anlamda higbir ilerleme olma-
yabilir. Ancak tarih yazmada ilerleme vardir. Disiplin uzmanliklarinin ve ko-
lektif kimliklerin sinirlarinin 6tesinde ¢alisarak tarihsel benzersizlik mitlerine
meydan okumak, bilgiye felsefi bir yeniden yonelim saglayabilir. YEAR 1: A
Philosophical Recounting (2021)® adl1 eserin temel metodolojik katkis1 budur.
Kitap, insan evrenselligine bir soyutlama, insanligin en kiiciik ortak paydasi
olarak yaklagsmak yerine, evrenselligi kokenleri ¢cokluk olan, sinirlar 6tesi bir
paylasim olarak ortaya koyan tarihsel somutlukta israr eder. Kolektif ge¢mi-
simizi ipliklerine ayiramayiz; bunu denememeliyiz de.

Zamanin her farklilik ¢izgisi boyunca paylasilmasi, farkliliklarin haritasini
cikaran bakis acisal eksende bir kayma ile, bilgi liretiminin etik yoneliminde
bunun beraberinde gelen bir kaymay1 akla getirir. Tarih, onu belirlenmis, 6zel-
lestirilmis arazilere bolmek isteyenlere karsi Siileyman® koruyucu bilgeligine
ithtiya¢ duyan, 6ksiiz bir cocuk gibi ele alinmamalidir. Simdiki zamana, bu-
giin hayatta olanlarca paylasilan ortak bir zamansal matris olarak yaklasmak,
daha onceki bir ¢agda yasayanlarin zamanda birbirine ait olduklarini, dolayi-
styla bize ait olmadiklarin1 gosterir. Baska bir deyisle, bugiin hak iddia etmek
icin birbiriyle yarisan ne Hiristiyanlar, ne sekiiler sinifcilar, ne Yahudiler, ne
de Miisliimanlar antik donemin belirli bir dilimine sahip degildirler. Tarihin
eylemleri ve basarilari, bugiin insanligin higbir kesimi tarafindan miinhasiran
kendisine ait ve dislayict miilkiyeti olarak sahiplenilemez. Miilkiyet yasalari-
nin tarih aleminde bir anlam ifade ettigi iddiasina kars1 gegmisin ortak, sahip-
siz, aslinda komiinist mirasinda 1srar ediyoruz.

El Kaide’nin 2001°de Diinya Ticaret Merkezi’ne saldirisinin ve ABD’nin
Afganistan ve Irak’a askerl misillemesinin ardindan kiiresel “medeniyetler ¢a-
tismasr” sdylemi, UNESCO ve diger ulus temelli 6rgiitler tarafindan “medeni-
yetler diyalogunu” tesvik etmek i¢in baslatilan ¢ok sayida projeye yol agmustir.

8  Susan Buck-Morss, Year 1: A Philosophical Recounting, The MIT Press, Cambridge, 2021.
9 Kur’an’a gore (27:18), Siileyman hayvanlarin dilini, hatta karmcalarin dilini ve 6zellikle
kuslarin sarkilarmi anlayabiliyordu.
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On y1l boyunca bu tiir konferanslara katilmak (ikisi Tiirkiye’deydi), beni bu
seyahatlerde tanistigim meslektaslarimla herhangi bir Bati medeniyetinden
daha fazla ortak yoniim olduguna ikna etti. Boyle bir baglamda “Bati”y1 tem-
sil etmek, “ABD bakis agisindan” felsefe yapmaktan daha miimkiin degildir.
Bilgi partizan degil, kismidir. Alternatif gergekler yoktur, yalnizca ek gercek-
ler vardir. 18. ylizyilin Aydinlanmasindan bu yana Republic of Letters olarak
adlandirilan, uzak mesafelere yayilan entelektiiel toplulugun bir pargasi ola-
rak akademisyenler, okumalar1 ve tartismalari, degerleri ve endiseleri kiire-
sel olarak paylasirlar.

Bu bilimin kiiresellesme pratigi, Bat'nin ¢agdashig ile siirl degildir. Is-
kenderiye ve Bergama’daki antik kiitiiphaneler ve Bagdat, Fustat (Kahire) ve
Cordoba’daki Islami Bilgi Evleri, bilgiyi paylasmak ve birbirlerinden &gren-
mek i¢in uzun mesafeler kateden bilgin topluluklarina ev sahipligi yapmustur.
Ethnos olan hi¢ kimsenin, diinyanin bir parcasi olan hi¢ kimsenin, hakikati te-
kelinde tutmadig1 anlayisina dayanarak filozoflarin bilgelik arayis1 i¢inde se-
yahat etmeleri gerekecegi, kendiliginden anlasilmistir. Bagkalarindan 6gren-
meye olan bu asirlik baglilik, {iniversitelerin tarihini sekillendirmistir. Ulusal
hiikiimetler, hakli olarak, tiniversitelerin kendi ¢ikarlar1 i¢in bir tehdit olabi-
lecegini sezmektedir. Sinirlar, 6grenmeye diismandir ve bagimsiz bir hakikat
arayisl, bir tiniversitenin 6diin verilemez gorevidir.

Ceviri, bilginin can damari; diasporal duyarlilik ise hakikatin turnusol kagi-
didir. Evrensel insanliga ancak ¢eviri, dillerin birbirine agilmasi ve farkl epis-
temolojik cerceveler araciligiyla ulasilir. Columbia Universitesinde Fransizca
konusan Senegalli bir Miisliiman filozof olan Souleymane Bachir Diagne, dil-
bilimsel ¢eviri hakkinda soyle der: “Felsefe ancak farkliliklar1 astyorsa evren-
sel olabilir.” Ve ekler: “Felsefeyi olusturan, mesafedir.” Nottingham Universite-
sinden Polonyal1 Yahudi Calismalar1 Profesorii, bagimsiz ¢alisan filozof Agata
Bielik-Robson da ayni fikirdedir: “Evrensellige ulasmanin tek yolu yataydir,
asla ozellik alemini terk ediyormus gibi davranmamaktir”; felsefenin yolu, “ce-
sitli dilleri birbiriyle ¢atigtiran, evlendiren, tanistiran, arkadas eden kaynastiran
ve ylizlestiren” ¢eviriden geger. Nitekim bugiin tek dillilik yalnizca filozoflar
icin degil, gezegenin herhangi bir vatandasi i¢in tartisilmaz bir dezavantajdir.

Gezegensel bilincin; ge¢misin ayrintilarindan ve insanlar ile tabiatin ge-
cici, paylasilan tarihinden g¢ekilen yeni bir evrensellik fikri gerektiren, felsefi
bir mesele oldugunu savunmaktayim. Serbest bilgi aligverisi, bu paylasilan
gorev icin hayati 6nem tasir ve rekabet ilkelerini tersine ¢evirir. Bu ¢aligma-
nin ana etigi, dzgiirce ve diiriistge konusmaya yonelik partizan olmayan bir
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girisimdir. Bu, mesul konugmanin ilk sorumlulugu kendisine ait olan kisiler
arasinda bir diyalog degil, bir sohbettir. Fikri projelerin maddi destegi, bera-
berinde engelleyici dizeler var ise kabul edilemez. Calismamizin ayricalikli
ozgiirligl, demokratik kapsayicilik ve kiiresel kamu yararina derin bir bagli-
lik gerektirir. Gezegensel bir biling, ulusal ¢ikarlar1 asmali ve kar giidiisi al-
tinda kalmaktan sakinmalidir.

Bu baglamda “sekiiler” {iniversiteden bahsetmiyorum ¢iinkii ¢alismami-
zin etik talepleri ve ilham verdigi algak goniilliiliik, insan bilgisinin sinirlari-
nin taninmasini gerekli kilar. Platon, askin fikirler alanindan s6z eder; Kant’in
tiim felsefesi, insan mantiginin sinirlarini betimler ve bdylece inanca yer agar.
Ancak inancin hakikat oldugu mezhep miicadeleleri, felsefi bir proje degildir.
Felsefe, Tanrr'min tekilligi ile degil, insan ¢oklugu ile ilgilidir. Philo-sophia,
kelimenin tam anlamiyla bilgelik sevgisi, tutkuyla ancak kesin bir sekilde sa-
hip olmaksizin hakikat arayisi anlamina gelir. Ben, Platon’un filozoflarin kral
oldugu cumhuriyetinden siipheliyim. Politikacilardan kotii filozoflar (ve kotii
ilahiyatcilar) ¢ikar; belki filozoflar da kotii politikacilardir. Bu gorevlerin ara-
sinda kurumsal bir ayirim vardir. Yine de bireylerin eylemleri bu ii¢iinii na-
diren bir araya getirebilmistir. Buna Iran sahinin baskic1 otoritesine meydan
okuyan ve dgretileri dgrencilere ilham veren Ali Seriati Ozgiirliik Teorisi adl1
eserini vatansizlar ve fakirler adina yazan Perulu Cizvit filozof Gustavo Gu-
tierrez ile hayatini sosyal adalet igin feda eden ve ABD’de sivil haklar hare-
ketinin lideri Baptist Afro-Amerikan din adami1 Martin Luther King buna 6r-
nektir. Onlarin ¢aligmalari, tam olarak odaklarinin tarihsel 6zgiilliigline uyum
saglamalar1 yoluyla anlamin evrenselligini elde etmistir. Sahip olduklar1 her
seyle donemin potansiyelini ele almislardir.

Felsefi i¢goriiler siyasi pratigi bilgilendirebilir ve bilgilendirmelidir. Saga
kars1 Sol yelpazesi boyunca dagilmis, politik sdylemdeki geleneksel terimle-
rin felsefi yeterliligini sorgulayarak baglayabilirim. Bu terimler tarihin belirli
bir anina; Ulusal Meclis’te devrimi destekleyen partinin delegelerinin kralin
solunda oturdugu Fransiz Devrimi’ne atifta bulunur. Soldakiler daha asir1 hale
gelip, merkezi saga dogru iterken; monarsi yanlilar1 kralla birlikte giyotine g6-
tlirildii. Tarihsel ilerleme, birinin muhaliflerinin fiziksel olarak ortadan kal-
dirilmasiyla esit hale geldiginde, sekiiler siyasetin hosgoriisiizligii (hakl ola-
rak) kinadig1 dini miisamahasizlig1 yansitmistir.

Felsefi agidan en radikal sdylemlerim burada basliyor. Tarihsel somutluk ve
evrensellik uygulamasi teorinin ayrilmaz bir parcasidir. Konseptler, gerceklik
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yasamini 6ldiirmektedir. Bugiin teori analizlerin verilerini dislayarak daha de-
rin bir hale gelmistir. Yonetimsellik, diiz yasam, istisna durumu konseptleri
spesifik tarihi analizlerden dogmustur ancak sonradan tarihi baglarindan ko-
parak, daha derin bir hale gelerek kiiresel olarak engelsizce dolagabilmekte-
dir. Diistiniirler olarak tarihsel bilginin sagladig1 6zgiillik olmadan yapamay1z.

Peki ya “liberal”, “radikal” ve “muhafazakar” terimleri? Bu ayrimlarin
felsefi faydasini da sorgulayabilirim. Ya da diislincenin evrenselliginin, her
iiciiniin de niteliklerini tagimasi gerektigini sOyleyebilirim: Agik ve dislayici
olmayan anlaminda liberalligin; degisim zamanlarinda bir cesaret ufku ola-
rak radikalligin (Lenin “ger¢ekligin kendisi kadar radikal olma” ihtiyacindan
bahsederken, Raymond Williams da gercekten radikal olmanin umudu miim-
kiin kilmak oldugunu sdyler) ve ayn1 zamanda, bizi ileriye gotiirebilecek bil-
geligin gecmis kiiltiirde tarihin muzafferleri tarafindan suglarinin ideolojik bir
mesrulastirilmasi olarak kullanimindan kurtarilmasi gerektiginden, muhafa-
zakarligin da. Devrimci liderler olarak teorisyenlerin, insanlarin yonetilmesi
icin dogru yolu bildigi goriisiine katilmiyorum. Aksine bu kisiler, insanlarin
ortak bir amag i¢in birlikte hareket ettiklerinde ne yarattiklarina dikkat ede-
rek en iyi sekilde gezegen bilincine katkida bulunurlar. Yakin zamanl 6rnek-
leri diistinelim.

Sekil 7. Hyde Park’ta toplu savas karsitligi gosterisi, Londra, 15 Subat, 2003.1°

10  https://www.iwm.org.uk/history/5-photographs-from-the-day-the-world-said-no-to-war
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15 Subat 2003’te ABD, egemen Irak ulusunu iggal etmeye hazirlanirken
diinya ¢apinda 30 milyona yakin insan, savasi protesto etmek igin 800’e yakin
sehrin meydanlarinda ve sokaklarinda bir araya geldi (Sekil 7.). Mitingler, gii-
nesi takip ederek diinyay1 dolasti: Avustralya, Asya, Afrika, Orta Dogu, Av-
rupa, Kuzey ve Giiney Amerika. Bu, baris i¢indeki insanlik adina ilk es za-
manli, gezegensel eylemdi. Katilimcilar, bir taban eylemi olarak yeni bilgisayar
teknolojisini kullanarak (akill1 telefonlardan birkag y1l 6nce) kalabaligi belgele-
mek i¢in fotograflar ¢ektiler, bunlari yiiklediler ve ¢cevrim igi ortamda paylas-
tilar. Gezegen donmeye devam ederken, diinya ¢apindaki siradan vatandagslar
birbirlerinin siyasi sinirlarin 6tesinde uyum iginde hareket ettiklerini, kapsa-
yic1, bariscil bir kitle hareketine, gezegende daha 6nce goriilmemis bir uyum
ve ortaklikla katildiklarin1 gordiiler.

Birkag hafta icinde ABD, Irak’t bombalamaya basladi. Afganistan’da ol-
dugu gibi burada da savas, bu iilkelerin insanlarina ve dogal ortamlarina karsi
yikici siddetle devam etti. Bu, iki diinya savasini ve siiregelen bir niikleer teh-
didi beraberinde getiren eski siyaset, ulus-devletin normal isleyisiydi. Yine de
aragsal politika olarak basarisizligina ragmen gezegensel protesto son derece
onemliydi. Karsilikli katliama kars1 bir arada durmaya kararli insanlarin ya-
sadig1 kiirenin goriiniirliigli, milyonlarca katilimeinin zihninde kaybolmayan
imgeler yaratt.

Sekil 8. Tahrir Meydani, 8 Subat, 2011"

11 https://tr.wikipedia.org/wiki/2011_Misir_Devrimi
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2011 yilinda, Arap Bahar1 adini1 tasiyan ¢ok sayida gosteriyle gezegen ruhu
yeniden alevlendi. Tunus, Kahire, Sam, Bahreyn, Sana gibi bir¢ok sehirde, in-
sanlar hiikiimetlerinden hesap sormak i¢in meydanlara akin etti. Tahrir Mey-
danr’nin kitlesel isgali 18 giin siirdii. Diinyanin her yerinde canli videolar ya-
yinlandi. Bu bolgesel olaylar zamanla diger yerlerle, Atina, Madrid, New York,
Tel Aviv’le birlesti ve sonraki yillarda yerel 6tesi bicimde Santiago, istanbul,
Rio, Bangkok, Maidan, Hong Kong, Moskova, Darfur’a yayildi. Diinyanin hig-
bir kism1 digarida birakilmadi. Higbir protesto, goriiniirliikten menedilmedi.
Higbir bastirma eylemi, bagkalarinin tanikligindan kagmadi.

Bu gosterileri kivilcimlandiran sorunlar yereldi ancak kiiresel baglam pay-
lasiliyordu. Neo-liberal kapitalist diizen, 2008°de diinya ¢apinda bir mali ¢6-
kiisle kars1 karsiya kaldiginda ekonomik segkinlerin 6zel ¢ikarlarina oncelik
verildi. Hiikiimetler, bu kisilerin kredilerini geri 6dedi ve bankalar1 kurtardi,
bedelini ise toplumlar 6dedi. Halihazirda biiyiik issizlik ve ekonomik zorluk-
lar yasayan halklar, sosyal refahi tiiketen “kemer sikma 6nlemleri’ni kabul et-
mek zorunda birakildilar. Bu politikalar, krizi yaratan istikrarsiz sistemi yeni-
den canlandirirken sistemin istikrarsizlastirict yapilarini degistirmedi. Burada,
bankalarin ve yerel yonetimlerin otokratik kontrolii ile kaostan kacinilan ve
biiytik bir tesvik programinin toparlanmay1 hizlandirdigi ancak demokratik
reformlarin durdurulmasinin yalnizca takip eden Hong Kong gosterilerinde
“gergek evrensel oy hakki” diirtiistinii yogunlastirdig1 Cin, dikkate deger is-
tisna olarak karsimiza ¢ikmustir.

Insanlar protesto igin bir araya geldiklerinde, yabancilarla dayanigma ey-
lemleri gerceklestirdiklerinde, neo-liberal dogmaya gére var olmayan bir toplu-
mun goriiniir kanit1 oldular. Bu siddet icermeyen kentsel isgaller, kamusal ala-
nin dzellestirilmesini tersyiiz ederek yeni bir toplumsalligi uygulamaya koydu.
Bunlar1 izleyen bir diinya i¢in belirgin hale gelen, doniisiime ugramis bir top-
lumun o anlik vizyonu neydi? Insanlar dua edenleri korudular, yemeklerini,
miiziklerini ve sosyal bakimi1 paylastilar ve ortak gorevler i¢in kendi kendile-
rini organize ettiler. Kamusal alanda sese sahip olmak i¢in sivil haklar talep
ettiler. Kolektif yasamin bu kisa émiirlii canlandirmalari; cinsiyet, din, etnik
koken, meslek ve hatta siyasi inang agisindan ¢esitliligin kutlamalartydi. Pro-
testocular, kalkinma projeleri yerine kamusal yesil alan1 onurlandirdi. Kiire-
sellesme vaadinin bir aligveris merkeziyle ayni olmadigini savundular.

Eski diizen devrimleri olarak bu hareketler, baz1 durumlarda trajik bir ge-
kilde basarisiz oldu. Binlerce gosterici oldiirtildii ve binlercesi tutuklandi. Hiikii-
metlere istifa etmeleri i¢in baski yapildig1 yerlerde dahi, demokratik reformlar
ylriirlige girdiginde dahi, ekonomik esitsizlik ve siyasi yozlagsma ¢ok biiyiik



Yil 1: Ortak Bir Gelecek Isiginda Felsefi Bir Anlati 55

oranda artti. Daha 6nce Sam’da oldugu gibi Maidan ruhu da i¢ savasa yenik
diistii. Miilteciler diinyanin her yerine dagilmak zorunda birakildilar.

Sekil 9. Orug tutanlar, Istiklal Caddesi yaya yolunda bir yer sofrasinda iftar
yapiyor, 9 Temmuz 2013. - Muhsin Akgiin, “Esitlik, adalet, 6zgiirliik ve kardeslik
i¢in bir diinya masasi™?

Protestolarin gegici zaferi, toplumun olmasi gereken boslugu dolduran ka-
musal performansin kendisiydi. Senaryo, bariscil ve kapsayici “ger¢ek demok-
rasinin” ylrirlige koyulmasi, mikrokozmun sahip oldugu cesitliligin kutlan-
masi esitlikei bir kolektif irade etigiydi. Kamusal alanin politik olarak yaratici
kullanim1 yayginlastyordu. Hong Kong’da (2019-2020) ¢agimizin yeni devrimi
(B ED) olma cagristyla baslads; sloganlar arasinda sunlar yer aliyordu: “Her
birimiz kendi yolumuzla savastyoruz.”, “Kimse geride birakilmadi.”; ayn1 za-
manda karsilikl1 yikima (Kantonca terim &%) karsi bir uyar1 da vardi: “Biz
yanarsak, siz de bizimle yanarsiniz.”

2019 yilinda Silili kadinlar kamusal alanda toplanarak “Un violador en tu
camino”’yu birlikte soylediler (La Nacion Costa Rica 2019). Sarkilar1 Paris, San
Francisco, Auckland, Oslo, Leipzig ve baska yerlerin sokaklarinda yankilandi.
Cevresel bozulmay1 protesto etmek i¢in devam eden kiiresel hareketler, 150
iilkeyi kapsayan 2019 kiiresel iklim grevini de i¢eriyordu. Buna yonelik ¢ok
sayida ornek var. Bunlar, aragsal siyaset acisindan degil, bir neslin tamamina
yeni bir insan dayanismasi vizyonu, igimizi yapmanin ve hayatimizi yasama-
nin yeni bir yolu olarak niifuz eden bir biling degisikligi a¢isindan degerlendi-
rilmeli. Bu hareketler “sosyalist” midir? Evet ama yeni bir tiirden. “Anarsist”

12 https://www.al-monitor.com/originals/2013/07
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midir? Sadece su anda, yeni yonetim yapilarinin kurulmasi heniiz miimkiin
olmadig i¢in. Basarili olacaklar mi1? Bir anlamda, yeni bir siyasi duyarlilig
ilettiklerinden basarili oldular bile.

Mikrokozmdaki gezegensel toplumlar olarak adlandirabilecegimiz, toplum-
salligin bu yerellik 6tesi canlandirmalari, siyasi hayal giiclimiizii ulus devlet-
lerin siirlarinin 6tesine tastyan, asagidan bir kozmopolitligi baglatan goriin-
tiilerde bize aktarildi.

HO SDD;IJS NCIA E N'AHOS g ql‘h‘tos Y BARCUERPOS

Sekil 10. Indignados 15 Mayis hareketi, Ispanya, 2011: “Hemen gercek demokrasi!
Politikacilarin ve bankacilarin mali degiliz” (non somos mercancia en manos de
politicos y banqueros)"

UMBRELLR
MOVEMENT

Sekil 11. 28 Ekim 2014, (Kin Cheung/AP) hiikiimetin tutuklamalariyla sonuglanan
“Vatandas giicii” ( Gong min 2 FK) i¢in Sar1 Semsiye pasif direnis hareketi"

13 https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Democracia_real YA Madrid.jpg
14 https://www.voanews.com/a/hong-kong-marks-one-month-anniversary-of-student-
protests/2499296/p1.html
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Hong Kong Deniz Kuvvetleri Komutanligindaki hiikiimet merkezinin di-
sinda isgal edilen alanlarda diizenlenen bir mitingde “Gergek genel oy hakki
istiyorum.” yazil sar1 bir pankart agtilar.

Resim 12. Bagimsiz adaylarin Duma Meclisi igin aday olma hakkini destekleyen
gosteriler: “Gii¢ biziz! Bize sesimizi ¢ikarma hakki verin,” Moskova, Rusya, 2019.1°

=

Resim 13. Kadinlarin énemli bir rol oynadig1, “Ozgiirliik, Baris ve Adalet”
icin askeri hitkme kars1 protestolar. Darfur, 2019'¢

15 https://euromaidanpress.com/2019/09/09/protests-in-moscow-its-no-longer-just-a-
game/?share=reddit.

16 https://www.jpost.com/International/Sudanese-woman-in-iconic-protest-image-reports-
getting-death-threats-586666.
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Sonuc¢

Hareketler birbiri ardina yankilandi ve bize 6grettikleri dersler sunlar oldu:
“Gergek Demokrasi” halkin sosyal ihtiyaclarina karst sorumluluk talep eder.
Toplumun baglar1 olmadan demokrasi gelisemez. Politikacilar, kiiresel oligark-
lara gbz yumdukea halk ac1 ¢eker. Kar giidiisii, kiiresel diizeyde hakim oldu-
gunda bundan gezegen zarar goriir. Bireysel basarinin en yiiksek hedefi olarak
servet birikimi ne insanlara ne de diger herhangi bir canliya fayda saglamaz.
Son olarak da biling degisir. Bazen, diisiindiigiimiizden daha hizl.

Ufuk algilar1 gegicidir, zamanla hareket eder. Kolektif eylemler, donmekte
olan bir diinyay1 kucaklar. Hepimiz i¢in ortak olan, bu zamandir. Asagidan
gelen kozmopolitlik, artik diglayici bir ulusal gegmisi degil, gezegende burada
ve su an birlikte yasamamizi temel alan, radikal bir topluluk fikri 6nerir. Bilgi
iiretiminin bu amaci kolaylastirma sorumlulugu vardir.
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Acisiz Medeniyet ve Insanhigin Kaderi: Felsefi Bir Arastirma

Masahiro Morioka

Giris

“Acisiz medeniyet” ifadesi, 2003 yilinda Japonca olarak ayni isimle yayim-
lanan kitabimda tiirettigim bir terim. Cagdas medeniyet bize haz ve rahatlik
vermeyi, “aci ve istirabr” miimkiin oldugunca ortadan kaldirmay1 amaglar. Bu
durum ozellikle gelismis iilkelerde daha belirgindir. Cagdas medeniyet acisiz
bir medeniyet olma yolunda ilerlemektedir. Fakat acisiz medeniyette, hayati-
mizin anlaminin temel kaynagi olarak kabul edilen yasam sevincinden mah-
rum kaliriz ve bir haz denizinde bogulma durumuna dogru siiriikleniriz. Bu
bir nevi distopyadir ve bundan kolay bir kacis yolu bulamamaktayiz. Gezege-
nimizin gelecegini diisiindiigiimiizde, cagdas medeniyetin bu yoniine 6zel bir
dikkat gostermemiz elzemdir.

Acisiz medeniyet fikrini ortaya atmamin cesitli sebepleri bulunmaktadir.
Bunlardan ilki, yogun bakimdaki bir hastanin derin komada bulundugu bir
olaydi. Herhangi bir ac1 veya 1zdirap hissetmeyen, temiz ve sicakligin kontrol
altinda tutuldugu bir hastane odasinda sadece huzur iginde ve rahat bir sekilde
uyuyan hastayla bir hemsire ilgileniyordu. Hemsire bana soyle dedi: “Sonugta,
modern medeniyetin yaratmaya calistig1 insanin varolug bi¢imi bu degil mi?”’.
Bunu duyunca sok oldum ve ileri teknolojilerle donatilmis modern sehirlerin
huzurlu, mutlu ve acisiz sakinleri olmak disinda bir sansimizin olmayabilece-
gini diigiinmeye basladim.

Ikincisi, bagimlilik yaratan deneyimlerin paradoksuydu. Insanlarin ¢ogu
kumar, alkol, pornografi ve kendine zarar verme gibi bagimlilik yaratan de-
neyimlere kapildiklarinda geliskili duygular yasar. Bir yandan giiglii bir haz
duyarken, diger yandan da gergekten pesinden kosmak istedikleri seyin bu tiir
bir haz olmadig1 hissine kapilir. Haz pesinde kogsmak gercek mutluluga ve do-
yuma gotiirmez. Ancak bagimlilik yaratan ve tekrarlanan hazzin derin tuza-
gina diistiikleri i¢in bu trajik kisir dongiiden bir kagis yolu bulamazlar.
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Uciincii sebep ise haz ve aciyla ilgili felsefi bir sorunla kars1 karstya kalmis
olmamdi. Ge¢mis deneyimlerime doniip baktigimda, haz arayisinin ve acinin
ortadan kaldirilmasinin gergek bir nese ve mutluluga yol agmadigini hissedi-
yorum. Bu arayislara girismek, anlamli bir hayat yasamak i¢in gerekli olan,
cok onemli bir seyi gdzden kagirmama neden oluyor. Sadece hazzi artirarak
ve acty1 azaltarak hayatta derin bir tatmin bulamadim. Ancak garip bir sekilde
bir¢ok insan benimle ayni fikirde degildi. Neredeyse her durumda hazzi artir-
manin ve acily1 azaltmanin iyi bir sey oldugunu ileri siirdiiler. Burada biiyiik
bir felsefi sorun oldugunu sezdim.

Dordiinciisti, ¢cevre krizi ve kapitalizm sorunudur. 1980’lerde kiiresel ¢cevre
sorunlarinin etigi tizerine ¢aligmalar yaptim. Giiniimiiz ¢evre krizinin temel
nedenlerinden birinin kiiresel kapitalizm oldugunu savunan bir¢ok kitap oku-
dum. Bu kitaplardan bazilar1, kapitalizmin giiciiyle Japonya’da en ¢ok satilan
kitaplar arasina girdiler. Kiiresel kapitalizm hareketini elestiren kitaplarin ¢ok
sayida basilmasina ve kapitalizmin hareketini ilerletmek i¢in bizzat itici gii¢
olarak kullanilmalarina sagirdim. Burada degisik bir gelisme oldugunu diisiin-
diim. Bunun medeniyet perspektifinden incelenmesi gereken bir mesele oldu-
gunu hissettim.

Bedenin Arzusu

Acisiz Medeniyet kitab1 2003 yilinda Japonca olarak yayimlandi ve Ingilizceye
(Birinci Boliim’den Ugiincii Boliim’e kadar olan kismi internet ortaminda mev-
cuttur.),! Koreceye (kitabin tamami)* ve Tiirk¢eye (Acisiz Medeniyet basgligiyla
Birinci Boliim)® ¢evrildi.

Acis1z medeniyet, haz ve rahatlig1 artirma ile ac1 ve 1stirabi ortadan kal-
dirma sisteminin toplumun her kdsesine yayildig1 bir medeniyettir. Glinlimiiz
toplumu, heniiz bu asamaya ulasmad1 ancak ¢agdas medeniyetin acisiz bir me-
deniyete dogru gittigi konusunda siiphe yoktur. Gelismis tilkelerdeki birgok
sehirde acisiz medeniyetin ¢esitli izlerini gorebilmekteyiz. Acisiz medeniyet
kavramini elestirmek zordur ¢iinkii yapilacak her elestiri, acisiz medeniyetin

1 Masahiro Morioka, Painless Civilization 1, Tokyo Philosophy Project, 2003, 2021,
Downloadable from: https:// www.philosophyoflife.org/tpp/painless01.pdf

2 Masahiro Morioka, “The Concept of Painless Civilization and the Philosophy of Biological
Evolution: With Reference to Jonas, Freud, and Bataille”, The Review of Life Studies, Vol.13,
2022, 5.16-34 Downloadable from http://www.lifestudies.org/press/rls1304.pdf

3 Masahiro Morioka, Painless Civilization 2, Tokyo Philosophy Project, 2003, 2023,
Downloadable from: https:// www.philosophyoflife.org/tpp/painless02.pdf
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bizzat kendisi tarafindan hareketini daha da ileriye tasimak icin bir arag¢ ola-
rak kullanilabilmektedir.

Acisiz medeniyeti daha iyi anlamak i¢in insanligin medeniyet tarihine bir
g0z atmakta fayda var. Acisiz bir medeniyet, 1930’larda Egon von Eickstedt
tarafindan Onerilen bir kavram olan kendi kendini evcillestirmenin evrimsel
bir bigimidir. Von Eickstedt, insanlarin sadece hayvanlari degil, ayn1 zamanda
insan medeniyetinin olusum siirecinde kendilerini de evcillestirdigini ileri siir-
miistiir. Bu, insanlarin kegi ve koyun gibi hayvanlar1 degistirdikleri gibi ken-
dilerini de degistirdikleri anlamina gelmektedir.

Bizzat benim actigim ve yeniden tanimladigim kendi kendini evcillestir-
menin ana 6zellikleri sunlardir:

(1) Insanlar kendilerini yapay bir ortama yerlestirdiler.

(2) Insanlar, otomatik olarak yiyecek saglayabilen bir sistem kurdular.

(3) Teknoloji, insanlarin dogal tehlikelerin iistesinden gelmesini sagladi.

@) Insanlar iiremelerini yonetmeyi 6grendiler (6rnegin aile planlamasi ve
iireme tibb).

(5) Insanlar yasam kalitelerini iyilestirmeye calistilar (6rnegin soy 1slahi
ve son lireme teknolojileri).

(6) Insanlar 6liim iizerinde yavas yavas kontrol sahibi oldular (6rnegin bek-
lenmedik oOliimlerin ortadan kaldirilmast ve onurlu 6liim).

(7) Goniillii itaatin ortaya ¢ikist (rahat bir modern medeniyete goniillii itaat).

Bu olgulari, diinyadaki gelismis iilkelerde bugiin rahatlikla gérebilmekte-
yiz. Acisiz bir medeniyet, insanlarin kendini evcillestirmesinin miimkiin olan
en yliksek derecede gelistigi bir medeniyettir. Toplumumuz acisiz bir medeni-
yete dogru ilerlemektedir ve herkes bu acisizlik akimina zorla dahil edilmek-
tedir. Bu makalenin basinda anlatilan dort olay, acisiz bir medeniyete dogru
ilerleyen bir toplumda giderek artan kendi kendini evcillestirme 6rnekleridir.
Ancak, bizi bu gelismeye dogru iten gii¢c nedir?

Insanlarin iginde temel bir arzunun, yani “bedenin arzusunun” oldugu ve
bunun insanlar1 kendilerini evcillestirmeye ittigi hipotezini 6ne siirdiim. Be-
denin arzusunun bes boyutu vardir:

(1) Haz aramak ve acidan kacinmak.
(2) Mevcut sartlar1 siirdiirmek ve istikrara yonelik planlama yapmak.

(3) Bir aciklik varsa onu genisletmek ve biiyiitmek.
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(4) Baska insanlar1 feda etmek.
(5) Hayatlar1 (insanlarin), yasami (biyolojik) ve dogay1 kontrol etmek.

Bedenin arzusu, insanlarin hayatina derinden islenmistir. Bu arzudan ko-
lay kolay kagamay1z.

Acisiz bir medeniyet, varligimizin en derin katmanina kazinan “bedenin
arzusunun” bes boyutu tarafindan yonlendirilen bir medeniyettir. Bu boyut-
lar1 tek tek inceleyelim.

Ik olarak, acisiz bir medeniyette haz ve rahatlik arar; ac1 ve 1zdiraptan
kaginiriz. Bu eylemleri destekleyen sosyal mekanizmalar toplumumuzun her
kosesine yayilmistir.

Ikinci olarak, acisiz bir medeniyette bizim icin faydali oldugu diisiindiigii-
miiz mevcut sartlar1 devam ettirir ve bu durumun istikrarini korumaya c¢alisiriz.

Ugiincii olarak, acisiz bir medeniyette firsat olursa bélgemizi ve etki ala-
nimiz1 genisletmeye calisiriz.

Dordiinciisii, acisiz bir medeniyette bazen bagkalarini feda ederek ¢ikar sag-
lamaya ¢alisiriz ve bu tiir somiiriicti eylemlere gozlerimizi kapatiriz. Gozleri-
mizi bu eylemlerden kacirmaya yardimci olan bir¢ok teknoloji icat edilmistir.

Besinci olarak, acisiz bir medeniyette hayatimizin rotasini, insanlar dahil
tiim canlilarin yasam ve oliimlerini ve dogal ¢evreyi miimkiin oldugunca kont-
rol ederiz. Bu kontrol, bilimsel ve sosyal teknolojilerle miimkiin kilinmakta-
dir. Bu, acisiz bir medeniyetin en dnemli 6zelligidir.

“Bedenin arzusunun” bes boyutu insanlara derinden islenmistir. Bunun
nedeni, bu bes boyuttan dordiiniin, insan 1rkinin Diinya gezegeninde ortaya
¢ikmasindan ¢ok dnce yaratilmis olmasidir. “Bedenin arzusu” hakkinda diisii-
niirken biyolojik evrim tarihini hesaba katmaliy1z. Ikinci 6zellik olan “mevcut
sartlar1 korumak ve istikrar i¢in planlama yapmak”, diinyadaki tiim canlila-
rin atasi olan ilkel hiicrelerin dort milyar y1l 6nce ortaya ¢ikmasiyla olusmus-
tur. Zarlarindan pargacik aligverisi yaparak hiicre yapilarin1 korumaya basla-
dilar. Buna metabolizma ad1 verilmektedir. Ugiincii 6zellik olan “bir agiklik
varsa onu genisletme ve biiytitme”, ilkel hiicrelerin boliinmeye ve ¢ogalmaya
baslamasiyla olugsmustur. Dordiincii 6zellik olan “diger insanlar1 feda etme”,
tek hiicreli organizmalar eski diinyadaki diger tek hiicreli organizmalar1 ye-
meye basladiginda olugsmustur. Buna fagositoz adi verilmektedir. (Bu bag-
lamda “baska canlilar: feda etmek” demeliyiz). Bu davranis, biyolojik evrim
yoluyla diger ¢ok hiicreli canlilara aktarilmustir. Ik 6zellik olan “haz arama
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ve acidan kaginma”, merkezi sinir sistemi ile donatilmis hayvanlarin diinyada
ortaya ¢ikmasiyla olusmustur. Yukaridakilere ek olarak, besinci 6zellik olan
“hayatlar1 (insanlarin), yasami (biyolojik) ve dogay1 kontrol etmek”, insan 1r-
kinin ortaya ¢ikmasi ve kontrol teknolojilerinden yararlanarak medeniyetler
yaratmasi ile olugsmustur.*

“Bedenin arzusunun” bes ¢zelliginden dordiiniin insan 1rki ortaya ¢ikma-
dan 6nce olugmasi dikkat c¢ekicidir. Viicudumuzun i¢inde dort milyar yillik
biyolojik evrim bulunmaktadir ve buna biiyiik dl¢iide bagliy1z. “Bedenin ar-
zusunun” i¢cimize bu kadar derinden kazinmasinin ve acisiz medeniyet hareke-
tinden kurtulmamizin ¢ok zor olmasinin nedeninin bu olduguna inanmaktayim.

Acisiz Bir Medeniyette Teknolojiler

Bedenin arzusunun besinci 6zelligi olan “hayatlar1 (insanlarin), yasami (biyo-
lojik) ve dogay1 kontrol etmek”, toplumdaki her seyi ve toplumun doga ile olan
iliskisini kontrol etmeye ¢alisan bir teknolojiler aginin yaratilmasina yol ag-
mustir. Bu teknolojiler, acisiz medeniyeti ilerletmek icin temel itici giigler ola-
rak islev gormektedir.

Acisiz bir medeniyette teknolojilerin en az ii¢ 6nemli 6zelligi bulunmakta-
dir: Onleyici olarak acinin ortadan kaldirilmasi, ¢ift kontrollii yapilar ve acy1
ortadan kaldirma araglari.

Bunlarin ilki “Gnleyici olarak acinin ortadan kaldirilmasidir”. Bu, gelecek-
teki olas1 aciy1 fiili olarak ortaya ¢ikmadan 6nce yok etmeyi amaglayan 6n-
leyici veya engelleyici bir eylemdir. Acisiz Medeniyet 1 adli kitabimda soyle
yazdim: “Bu, yalnizca halihazirda var olan istirabi ortadan kaldirmakla kal-
mayip, ayni zamanda gelecekte ortaya ¢ikarak bizi tehdit edebilecek 1stirabi
dikkatli bir sekilde tahmin eden ve gelecekteki bu istirabin nedeni olabilecek
her seyi derhal onleyerek ortadan kaldiran bir sistemdir” (s. 30). Bunun iyi
bir 6rnegi kanser taramalaridir; kanseri erken evrelerinde tespit edersek, onu
hizla ortadan kaldirabiliriz. Bu, tipik bir 6nleyici olarak acinin ortadan kaldi-
rilmasi eylemidir.

Bir diger ornek ise segici kiirtajdir. Giinimiizde amniyotik siviy1 test ede-
rek bir fetiisiin ciddi bir engeli olup olmadigini gorebiliyoruz ve eger varsa

4 Bedenin arzusu ile biyolojik evrim arasindaki iliskiye dair ayrintili bir tartigma igin 2022
tarihli “The Concept of Painless Civilization and the Philosophy of Biological Evolution: With
Reference to Jonas, Freud, and Bataille (Jonas, Freud ve Bataille’e Atifla Acisiz Medeniyet
Kavrami ve Biyolojik Evrim Felsefesi)” adli makalemi inceleyebilirsiniz.
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belirli kosullar altinda kiirtaj yaptirabiliyoruz. Bu teknoloji, bir kadinin vii-
cudunun disinda yapay olarak dollenen yumurtalara da uygulanabilmektedir.
Engelli yumurtalar dylece atilir. Test edilebilen insana ait 6zelliklerinin sayi-
sinin gelecekte radikal bir sekilde artmasi beklenmektedir. Acisiz bir medeni-
yet, bu tiir teknolojilerin toplumun tamaminda bulunabilecegi bir medeniyettir.

Ik bakista, énleyici olarak acinin ortadan kaldirilmastyla ilgili sorunun
ne oldugu belli degildir. Sorun, dnleyici olarak acinin ortadan kaldirilmasina
yonelik teknolojiler toplumda arttiginda ortaya ¢ikar. Ayni1 anda dnleyici ola-
rak acinin ortadan kaldirilmasina yonelik ¢esitli teknolojilerle ¢evrili oldu-
gumuz boyle bir toplumda, hayatimizi 6zgiin bir sekilde yasamamiz igin ¢ok
onemli olan 6tekiyle karsilagsma ve yeniden dogma olanagindan mahrum kal-
digimiz1 ilk kez anlariz.

Ancak acisiz medeniyet akillidir. Cift kontrollii yapilar kullanarak bizi al-
datir. Peki, ¢ift kontrollii yap1 nedir? Cift kontrollii bir yap1, acisiz bir mede-
niyetin toplumumuzda olusturdugu bir yapidir. Acisiz bir medeniyet asla tiim
acilar1 ve 1zdiraplar1 hayatimizdan silmeye ¢alismaz. Acty1 ve 1stirabi bir bii-
tiin olarak toplumdan kaldirmay1 amaglar ancak ayni zamanda kasitli olarak
kiigiik acilar1 ve 1zdiraplari, toplumumuzun kiigiik koselerinde birakir ve hatta
olumlu bir sekilde dikkatimizi bunlara ¢eker. Acisiz bir medeniyet, kiiciik aci-
larin ve bunlara dair risklerin beklentisinin tadini ¢ikarabilmemiz i¢in olumlu
anlamda bir alan birakir.

Bunun iyi bir 6rnegi, vahsi ve evcillestirilmemis dogada hayatimizi kay-
betme riskinin tadini ¢ikarabilecegimiz sekilde ¢evrenin insan merkezli olarak
ve akillica kontrol edilmesidir; oysa gergekte, bolgedeki dogal ¢evre bir biitiin
olarak acty1 ortadan kaldiran teknolojiler tarafindan akillica kontrol edildigin-
den hayatimiz1 asla kaybetmeyiz ve kendimizi nadiren yaralariz. Aciy1 orta-
dan kaldiran bu teknolojiler kontrollii ortamin altinda basaril1 bir sekilde giz-
lendigi i¢in, dogal parkin tadini ¢ikardigimiz siire boyunca onlarin varligini
genellikle fark etmeyiz.

Acisiz bir medeniyetin gelistirmeye ¢alistigi cevreyi korumanin hedefi, kii-
resel Olcege genisletilmis bir tabiat parki olusturmaktir. “Cift kontrollii yap1”
dedigim sey budur: Cesitli yerlerde doganin kontrolsiiz siddetiyle karsilasabi-
liriz ancak gergek tehlikeler teknolojiler tarafindan neredeyse tamamen bas-
tirtlmaktadir.

Bu tiir bir ¢ift kontrollii yapinin i¢inde, aktif olarak risk duygusunun tadini
cikarmaya ve dogada ac1 ve kazalar1 deneyimlemeye tesvik ediliyoruz. Ayni
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zamanda, tiim sistemin ustalikla kontrol edildigini unutmamiza izin veriliyor.
Bu, acisiz bir medeniyetin giinliik hayatimizda karsilastigimiz tiim acilar1 ve
1zdiraplar1 higbir zaman ortadan kaldirmaya ¢alismadigini gostermektedir. Ak-
sine, o siddetli olmayan aciya yogunlasmamizi saglar ve bunun karsiliginda
tiim sistemin karmasik bir sekilde kontrol edildigi ger¢egini unutturur.

Bagska bir deyisle, cift kontrollii yapi, insanlarin toplumun kontroliinden
kagma Ozgiirliigiiniin toplumun kii¢iik boliimlerinde gilivence altina alindigi
fakat bir biitiin olarak toplumda bu 6zgiirliiglin neredeyse tamamen kontrol al-
tinda tutuldugu bir yapidir. Acisiz bir medeniyet, acty1 ortadan kaldirma arag-
larin1 kullanarak bizi miimkiin oldugunca aldatmaya ¢alisir. Peki, aciy1 orta-
dan kaldirma araci nedir?

Bir aciy1 ortadan kaldirma araci, hayatimizdaki aci ve 1stirabi ortadan kal-
dirmaya, acisiz bir medeniyetin ¢ifte kontrollii yapilar1 tarafindan kontrol edil-
digimizi bize unutturmaya calisan bir aragtir. Agr1 kesiciler, alkol ve uyustu-
rucu maddeler, fiziksel diizeyde aciy1 ortadan kaldirma araglar1 olarak islev
gorebilir. Psikoterapi ve din, psikolojik diizeyde zihinsel ve ruhsal acimiz1 azal-
tan aciy1 ortadan kaldirma araglar1 olarak islev gorebilir.

Ancak en 6nemli araglar, acisiz bir medeniyete dogru ilerleyen bir top-
lumda bazen hissettigimiz belirsiz endiselerden dikkatimizi baska yone ¢eke-
bilen kitle iletisim araglari, diisiince tarzimizi etkileyen sdylemler ile televiz-
yon programlari, filmler, diziler ve miizik gibi eglence sektorii iiriinleridir.
Bu eglence araclari, sevgi ve sefkatle ilgili ¢esitli dokunakli hikayeler anla-
tir ve ac1 ve 1zdirapla dolu bir toplumda yasadigimiz her ne kadar dogru olsa
da sonunda sevgi ve sefkatin giiciiyle bir mutluluk ve tatmin haline ulasabile-
cegimizi ileri siirerler. Nihayetinde acisiz medeniyetin temel ¢ergevesinin de-
gistirilmesi gerekmedigi ve orada yasama konusunda herhangi bir sorunun ol-
madig1 goriisiine yonlendiriliriz.

Acisiz Bir Medeniyetin Nesi Yanhs?

Okuyucular, acisiz medeniyetin 6ziinii anladiklarini ama bunun nesinin yan-
lis oldugunu anlamadiklarini diisiinebilirler. Ben, acisiz bir medeniyette yasa-
manin biiyiik bir sorun olduguna inantyorum. Onemli bir hususa 151k tutmak
ve Ozilinli agikliga kavusturmak istiyorum.

Acisiz bir medeniyet, bizi haz ve rahatlik aramaya, aci ve istirabi orta-
dan kaldirmaya, bizim i¢in faydali olan mevcut bir ¢ergeveyi siirdiirmeye ve
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onceden planladigimiz sekilde ilerleyebilmesi i¢in hayatimizin rotasini kont-
rol etmeye tesvik eden bir medeniyettir. Burada eksik olan sey, ongoriileme-
yen biiyiik acilar yasadiktan sonra yeniden yasama donme imkanidir. Yasami-
mizda kimi zaman 6ngoriilemeyen biiyiik acilarla karsilasabiliriz. Ailemizin
cok sevdigimiz bir tiyesini kaybedebiliriz, bir trafik kazasinda agir bir sekilde
yaralanabiliriz, isimiz iyi gitmeyebilir ve bes parasiz kalabiliriz ya da ¢ocuk-
larimiz ciddi bir sug isleyebilirler.

Boyle durumlarda hayatimiz dibe vurur. Hayatimizin bittigini ve hicbir ¢1-
kis yolunun olmadigini diisiiniiriiz. Biiylik bir ac1 yasar ve aci igerisinde ¢18-
lik atar1z. Ancak bazen bize ¢ok tuhaf bir sey olur. Boyle bir aciy1 yasadiktan
sonra, gli¢lii bir sekilde muhafaza ettigimiz psikolojik yapimiz pargalara ay-
rilir ve yeni bir yap1 ya da daha 6nceden bilmedigimiz, yasama dair yeni bir
bakis agis1 oniimiizde belirir. Cehennem oldugunu diisiindiigiimiiz yer, i¢cinde
yasanabilecek 1yi yerlerden birine dontiisiir. Diinyaya bakisimizda biiyiik bir
doniisiim meydana gelir. Hayatimizin dibe vurdugu yerde yeniden dogariz.
Beklenmedik bir seving hissederiz.

Biiyiik acilar yasadiktan sonra hissettigimiz bu tiir beklenmedik sevince
“yasam sevinci” adini veriyorum. Bu “yasam sevinci”, 6zgiin ve anlamli bir
hayat siirdiirebilmek i¢in olmazsa olmazdir. Hayatimiz boyunca ayni yapiy1
muhafaza eden robotlar olmadigimiz i¢in bu sekilde meydana gelen bir yeni-
den dogus deneyimi, hayatimizda son derece dnemli bir rol oynar. “Yasam se-
vinci” olmadan, ¢cogumuz acisiz bir medeniyetin ¢ercevesinden kacamadan bir
seker denizinde boguluyormus gibi nefessiz kaldigimizi hissederiz.

Acisi1z bir medeniyetin temel sorunu, orada yasayan insanlarin hayatindan
bu “yasam sevinci” olasiligini sistematik olarak silmesidir.

Ancak igimizde “bedenin arzusunu” pargalamaya calisan baska bir arzu-
nun kaldig1 gercegine ozellikle dikkat etmeliyiz. Ben, buna “yasam arzusu”
adin1 verdim. ““Yasam arzusu”, mevcut yapimizi par¢alama ve daha once ha-
yal etmedigimiz yeni bir diinya veya yeni bir yap1 gorme arzusudur. Acisiz bir
medeniyete dogru ilerleyen bir toplumda, i¢ diinyamizda “bedenin arzusu” ile
“yasam arzusu” arasindaki bir savagla karsi karsiyayiz. Bu savas, acisiz bir me-
deniyette kendine zarar verme gibi ¢esitli tiirlerde patolojilere neden olmakta-
dir. Ancak kendine zarar vermek, mutlaka tedavi edilmesi gereken bir hastalik
degildir. Bunun yerine, bu bir tiir umuttur ¢iinki{i kendine zarar verme, “ya-
sam arzusunun” “bedenin arzusuna” karsi cesur bir saldirisidir. Burada ihtiyag
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duyulan sey, “yasam arzusunun” enerjisini baska bir tarafa yonlendirmek ve
acis1z medeniyetten kagmanin bir yolunu bulmaya caligmaktir.

“Yasam arzusu”, acisiz medeniyet teorisinde kilit 5neme sahip bir kavram-
dir. Gergek umut, “yasam arzusu” icinde nefes alir. Isin ilging tarafi, “yasam ar-
zusu” aslinda “bedenin arzusunun” doniisiim ge¢irmis bir halidir. Felsefi agidan
“yasam arzusu”, “bedenin arzusu” alemini agsmaya calisan bir arzudur. Cilinkii
“bedenin arzusu”, kendini sinirlarinin 6tesine genisletme arzusuna sahiptir ve
bu, bedenin kendi yapisini koruma arzusunu agma girisimine yol acar. Burada
“bedenin arzusu” baska bir arzuya, benim “yasam arzusu” dedigim “beden ar-
zusunu” pargalama arzusuna doniisiir. “Yasam arzusu”, acisiz bir medeniyete
dogru ilerleyen bir toplumda yagamin anlamini kavrayabilmemiz i¢in vazge-
cilmez bir unsur olan “yasam sevincinin” imkanini giiglii bir sekilde destek-
leyen bir arzudur. Iki arzu arasindaki iliskide yasamin ilging bir diyalektigini
gorebiliriz. Ancak, “yasam arzusu”, “bedenin arzusunun” karsisinda yer alan
her seye kadir bir kavram degildir. Cagdas medeniyetteki arzularimizin daha
ayrimntili bir analizini yapmamiz gerekiyor. (Bu iki arzu arasindaki diyalektik
iliskiyi Acisiz Medeniyet’in Besinci Boliimii’'nde ele almistim.)’

“Bedenin arzusunun” giicli ¢ok biiyiiktiir. Varligimizin temeli bu arzu tize-
rine kuruludur. Dolayisiyla, “bedenin arzusuna” karsi verilen savasg, insanin
kendisine karg1 verdigi bir savas anlamina gelir. Acisiz bir medeniyetten kur-
tulmak i¢in mevcut medeniyetin derinlerine isleyen onleyici olarak acilari orta-
dan kaldirma, ¢ift kontrollii yapilar ve aciy1 ortadan kaldirma araglarindan olu-
san bir sisteme kars1 miicadele etmek zorundayiz. Buradan kolay bir ¢ikis yok.

Acisiz bir medeniyetin olumsuz yanlarini ortadan kaldirmanin belirli bir
recetesi bulunmamaktadir. Ciinkii bdyle bir recete olsaydi, acisiz medeniyet
bunun {istiine atlar ve regetenin sdylemini cazip bir meta olarak tiim topluma
yayardi ve acisiz bir medeniyet, ortadan kaldirma eylemimizin giiclinii bu se-
kilde azaltmaya ¢alisirdi. (Bu, ¢evre sorunlari {izerine ne kadar kitap yayimla-
nirsa yayimlansin, gergek ¢evre sorunlarinin ¢oziillmemesi durumuna benzer.)
Tek basina bir argiiman, acisiz medeniyet sorununu ¢ézmeyecektir. Argiimani-
mizin acisiz bir medeniyet tarafindan kullanilmamasi igin dikkatli olmaliy1z.

Acisiz medeniyete dogru ilerleyen bir toplumda acisiz medeniyet sorunu-
nun farkina varmasi gerekenler, gii¢ ve servete sahip olmayanlar degil, sahip

ELINT3

5 “Yasam arzusu”, “yasam sevincinden” farklidir. Bu makalede, bu hususu daha fazla ele
almayacagim. Konuya ilgi duyanlarin, Acisiz Medeniyet’in yayimlanacak, terciime edilmis
boliimlerini okumalari 6nerilir.
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olanlardir. Bunun nedeni, giice ve servete sahip olanlarin sahip olmayanlara
gore bedenin arzularina daha derinden bagli olmalaridir. Glice ve servete sa-
hip olanlarin aradiklar1 seyler haz, rahatlik, acisiz durumlar, mevcut yapinin
korunmasi ve tercih ettikleri hayatlarinin siirdiirtilmesidir. Bu hayatlar muh-
tesem gibi goriinse de kararli yapilar1 bozuldugunda, yalnizca 6tekiyle ya da
otekiligin dogusuyla karsilasarak sahip olabilecekleri “yasam sevincini” de-
neyimleme imkanini neredeyse tamamen kaybetmislerdir.

Bana sik sik soyle soruluyor: “Neden acisiz bir medeniyete karsi miicadele
etmek zorundayiz? Keyifli ve acisiz bir hayat stirdiirmek dogru bir sey degil
mi?”. Benim bu soruya cevabim sudur: Kisa vadede bdyle bir hayat1 stirdiir-
meniz iyi olabilir fakat uzun vadede toplumumuzun giderek daha acisiz hale
gelmesi ve “seker denizinde bogulmaktan” kagmanin bizim i¢in ¢ok zor ol-
mas1 muhtemeldir. Gerekli olan, hayal giiclinlizii genigletmeniz ve kalbinizin
derinliklerinde nasil bir toplumda yagsamak istediginizi diislinmenizdir.

Bu anlamda acis1z medeniyet teorisi, kendimiz hakkinda derinlemesine dii-
stinme ve daha geng ve bugiinden daha hassas oldugumuz dénemlerde hayatin
anlami1 hakkinda ne diistindiiglimiizii hatirlamaya ¢alisma ¢abasidir. Daha geng-
ken ve “bedenimizin arzularina” daha az bagliyken bizim igin hayatin anlami
neydi? Uzun yasamis bir yetiskin olarak kendi “bedenimin arzularina” giiclii
bir sekilde bagl oldugumun farkindayim ve bu baglamda hayatimda énemli
bir sorun yasadim. Ama “bedenimin arzularina” giiclii bir sekilde bagli oldu-
gum gergegini, asla goz ardi edemeyecegimi kendime her zaman soyliiyorum.

Tabii ki bu sekilde sadece kendimi suglamamin, “bedenin arzusundan” ve
acisiz medeniyetten kaynaklanan higbir sorunu ¢ézmedigi de asikardir. Aci-
s1z medeniyet teorisi, okuyucular i¢in ¢agrimdir. “Medeni” bir toplumda kendi
hayatinizi derinlemesine gézden gecirmenizi ve bu toplumdaki diger insan-
larla umudu paylasarak nasil bir hayat yasamak istediginizi diisiinmenizi isti-
yorum. Bazen, bir¢ok insan ac1 dolu ve sefil bir hayatla miicadele ederken ke-
yifli ve rahat yasayan insanlardan neden bahsettigim soruluyor. Evet, biiyiik
acilar i¢inde olan pek ¢ok insan oldugu dogrudur. Ancak bu insanlar ac1 dolu
hayatlarindan kurtulduktan sonra ne dilerler? Modern teknolojiler ve tipla des-
teklenen rahat, keyifli, daha az ac1 iceren ve istikrar dolu bir yasam istemezler
mi? Bu, acisiz medeniyet sorununun yalnizca zengin ve basarili insanlar i¢in
degil, ayn1 zamanda potansiyel olarak yoksul ve ac1 ¢eken insanlar i¢in de bir
sorun oldugu anlamina gelir. Bu, tiim insan irkinin sorunudur.
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Acisiz Bir Medeniyette Sevgi

Acisiz bir medeniyette yok olmaya mahktm olan seylerden biri kosulsuz sevgi
olasiligidir. Birini kosulsuz sevmek, eski ¢aglardan giiniimiize her zaman ¢ok
zor olmustur. Acisiz bir medeniyet, toplumdan kosulsuz sevgi olasiligini ta-
mamen silmeye calisir. Bugiiniin iireme tibbinda bunun belirtilerinden birini
gorebiliriz.

Elemeci kiirtaj ve preimplantasyon genetik tan1 (PDG) gibi ¢cagdas lireme
teknolojilerini diisinelim. Bu teknolojileri kullanarak dogum i¢in saglikli, en-
gelli olmayan embriyolar1 veya fetiisleri secebiliyoruz. Bu, daha 6nce bah-
settigim “Onleyici olarak aciy1 ortadan kaldirmanin® tipik bir 6rnegidir.
Ebeveynlerin ¢ogu, agir engelli bir cocugun hayatinin mutsuz olduguna ve boyle
bir cocugu yetistirmenin kendileri i¢in agir bir ylik olduguna inanir. Gergekten
de fetiislerinde ciddi bir engellilik kesfeden neredeyse tiim ebeveynler kiirtaji
seciyor. Uciincii boliimde bahsedildigi gibi bu, gelecekteki olasi aciyi fiili ola-
rak ortaya ¢ikmadan once yok etmeyi amaglayan, onleyici veya engelleyici bir
eylemdir. Acisiz bir medeniyet, bunun gibi “Onleyici olarak aciy1 ortadan kal-
dirmanin” gesitli tiirlerinin toplumun her kosesine niifuz ettigi bir medeniyettir.

Bu, bir insanin ancak ebeveynlerinin sart kostugu belirli kosullar1 yerine
getirdiginde dogmasina izin verildigi bir toplum yaratir. Insanlar ¢ocuklarina
sartlar kosar ve bu ¢ocuklar da biiyiiyiince kendilerine es bulup kendi ¢ocuk-
larina ayni sekilde sartlar kosar. Boyle bir toplumda sistematik olarak eksik
olan sey, kosulsuz sevgi olasiligidir. Ne kadar engelli, ¢irkin, istenmeyen, el-
verigsiz veya kiilfetli olursa olsun birinin varligini tamamen kabul etmeyi sag-
layan sevgi, sistematik olarak yok edilmektedir. Bu kosulsuzluk, insan sevgi-
sinin gerekli temelini olusturur. Ancak acisiz bir medeniyette bulunan sevgi,
bu sozciigli duydugumuzda hayal ettigimiz seyden tamamen farklidir.

Acisiz Medeniyet 2 adli eserimde sunlar1 yazmistim: Sevilmek, belirli kri-
terleri karsilamamaniz halinde bile, varliginizin birileri tarafindan onaylan-
digi inancina sahip olmaktwr. Varligimin burada, su anda, kendimi hangi du-
rumda bulursam bulayim, baska biri tarafindan onaylandigi inanci. Bu tiir bir
inanca sahip olmak sevilmek demektir.

Bu gelecegin toplumu, sevgiye olan bu tiir inanci her insanin kalbinin de-
rinliklerinden sistematik olarak silip atan bir toplumdur. Sevgi olasiligini or-
tadan kaldirarak acilar1 ve yiikleri en aza indiren bir toplumdur. Herkesin
glinliik yasamini siirdiirdiigti, insan iliskileri kurdugu ve istikrarli bir yasam
tarzin1 korumaya c¢alistig1 ancak kalplerinin derinliklerinde belli belirsiz bir
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huzursuzluk tasidigi bir toplumdur: “Belki de aslinda kimse tarafindan sevil-
miyor olabilirim” hissi, bu toplumun temelinde yatan esas duygudur.

Insanlarin bu toplumda sahip olmaya zorlandiklar1 ve zihinlerinin derin-
liklerine islenmis olan temel duygu su olacaktir: “Su anda burada bulunan ki-
sinin ‘ben’ olmasi gerekmiyordu. Kosullar1 yerine getirmis olan bagka biri de
ayni1 seyi yapardi.”. Ancak acisiz bir medeniyete dogru ilerleyen bir toplumda
yasamak keyifli ve rahat oldugu i¢in insanlar, bu temel sorundan gozlerini ka-
cirmaya ve kendilerini kandirmaya egilimlidirler.

Acisiz bir medeniyette sevgi, kendi hos yapilarimizi koruyan ve “sevgimiz”
tarafindan yok edilmedigi siirece birisini onemsemeye calisan bir sevgi tiirii-
diir. Bu kosullu sevgidir ve acisiz bir medeniyetteki insanlar, eslerinden gor-
mek istedikleri seyin bu tiir bir sevgi oldugunu sanirlar. Acisiz medeniyetin
bize sundugu diisiinme yontemleriyle beyinlerimiz yogun bir sekilde yikan-
digindan, kosullu sevgi sorununa odaklanip bunu agsmanin yollarini aramak
bizi anlamli ¢dziimlere gotiirmez. Thtiyag duyulan sey, sevgi sorununu hepi-
mizin derinden dahil oldugu acisiz medeniyet sorununun tamamziyla baglantili
olarak ¢ézmeye yonelik girisimlerdir. Acisiz medeniyet sorunu sadece toplu-
mun alt yapisinda degil, ayn1 zamanda igsel gergekliklerimizde ve giinliik ha-
yatimizda tutundugumuz diisiince yapilarimizda yatmaktadir. Acisiz Medeni-
yet 2 adl1 eserimde sevgi kavraminin “temel giiven duygusu” ile baglantisini
ortaya koydum. Bu eserimde sOyle yazmistim: “Temel bir giiven duygusu, in-
sanlarin hayatlarun baris¢il ve anlaml bir sekilde yasayabilmelerini saglayan
sosyal bir temeldir. Bu, diinyaya ve insanin varligini destekleyen bir topluma
karst hissedilen giiven ya da itimat gibi bir seydir” (s. 65). Acisiz medeniyet
caginda bu kavramin ahlakin temellerinden biri olmasi gerektigine inantyorum.

Kendi 6liimiim kavrami, acisiz medeniyet teorisindeki bir bagka 6nemli
konudur ¢iinkii “bedenimizin arzularinin” derin bir katmaninda, bu diinyada
veya baska bir diinyada &liimsiizliige ulasmak icin giiclii bir diirtii vardir. Ol-
mek istememek, acisiz bir medeniyeti gelistiren itici gii¢lerden biridir. Dolay1-
styla acisiz medeniyetin listesinden gelmek, bu diinyada, sonraki diinyada veya
cennette sonsuza kadar yagama arzumuzun iistesinden gelmektir. Bu ifade, bu
diinyanin diginda bir yerde sonsuz yasama kavusabilecegimizi sdyleyen din-
lerin diinya goriisiinii ciddi olarak yeniden gozden gecirmemiz gerektigi an-
lamina gelir. Bu anlamda dinlerin elestirisi, acisiz medeniyet teorisinin ana
konularindan biri olabilir. Mesele, toplumumuzda dinlerin inkar edilmesi ge-
rektigi degil, Hiristiyanligin, Islam’in, Budizm’in, Hinduizm’in veya herhangi
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bir dinin bizi acisiz bir medeniyetin alanina ¢ekmek icin acisiz bir arag ola-
rak hizmet edebilecegidir. Dinlerin, ¢cagdas toplumda acisiz bir medeniyetle
olasr iligkileri hakkinda derinlemesine diisiinmelerini istiyorum. Elbette, din-
lerin acisiz bir medeniyete dogru olan hareketi ortadan kaldirma potansiyeline
sahip oldugu dogrudur. Acisiz medeniyet teorisiyle ilgilenen okuyucularla bu
konuyu daha fazla tartismak istiyorum.

Sonug¢

Acisiz medeniyet teorisi agisindan tartisilmasi gereken bagka konular da var.
Acisiz Medeniyet kitab1 su anda béliim béliim Ingilizceye ¢evrilmektedir ve
okuyucular yakin gelecekte argiimanimin tamamini gorebilecekler. Medeni-
yetimizin gelecegi ve insan irkinin kaderi hakkindaki tartismamiza katilaca-
g1n1z1 umuyorum.

Modern medeniyetin acisizlig1 lizerine daha 6nce yapilmis bircok ¢alisma
bulunmaktadir. Aldous Huxley’in Cesur Yeni Diinya® adli kitabi, insanlarin
haz ve acilarinin ileri bilimsel teknolojilerle zekice kontrol edildigi distopik
bir diinyay1 anlatir. Ernst Jiinger, Ac: Uzerine’ adl kitabinda acinin felsefi an-
lamin1 ve modern teknoloji ve savagla olan iliskisini anlatir. Eric Fromm, Sev-
ginin ve Siddetin Kaynagi® adl1 kitabinda yasam enerjisinden yoksun biraki-
lan ve nekrofili ile bilyiilenmis modern toplumdaki insanlarin kaderini ele alir.
Karl Marx’in Kapital’i (Das Kapital, 1867), acisiz medeniyetin araliksiz hare-
ketini ele alan ilk ¢aligmalardan biri olarak kabul edilir. Japon filozof Shozo
Fujita’nin Rahatliga’ Giden Totalitaryanizm® adli kitabi acisiz medeniyet teo-
rimin Onciisii olan haz, ac1 ve nese iizerine ilging bir tartisma sunuyor. Leon
Kass ve bir grup akademisyenin Terapinin Otesinde: Biyoteknoloji ve Mut-
luluk Arayisi™ adli kitabi, tip diilnyasinda ortaya ¢ikan acisiz bir medeniyeti
ele almaktadir. Acisiz Medeniyet adl1 kitabimin yayimlanmasindan sonra ¢i-
kan Byung-Chul Han’in Palyatif Toplum: Giiniimiizde Aci'' adl1 kitabi da ayni

Aldous Huxley, Brave New World, Vintage Books, 1932.

Ernst Jiinger, On Pain (Uber den Schmerz), Telos Press Publishing, 1934,

Erich Fromm, The Heart of Man: Its Genius for Good and Evil, Lantern Books, 1964.

Shozo Fujita, Totalitarianism Toward ‘Comfort’, 1995, (in Japanese)

10 Leon Kass, Elizabeth H. Blackburn, Rebecca S. Dresser, Daniel W. Foster, Francis
Fukuyama, et al., Beyond Therapy: Biotechnology and the Pursuit of Happiness, Dana Press,
2003.

11 Byung-Chul Han, “The Palliative Society: Pain Today, (Palliativgesellschaft: Schmerz

heute)”, Polity, 2020.
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konuyu post-modern bir bakis ac¢isiyla ele almaktadir. Acisiz Medeniyet adl
kitabim, 2003 yilinda yayimlanmis olmasina ragmen yarim kaldi. Simdi Ja-
ponca uzun bir son bdliim (Dokuzuncu Boliim) yazmaya ve acisiz medeniyet
konusundaki argiimanimi tamamlamaya calistyorum.

Acisiz medeniyet sorununa kolay bir ¢6ziim mevcut olmasa da onu ¢esitli
acilardan ele almali ve toplumun i¢inden akan acisiz nehirden kagmanin yol-
larin1 bulmaya ¢alismaliyiz. Bedenin arzusunun bes boyutunu hatirlayin: Haz
aramak ve acidan ka¢inmak, mevcut sartlar1 siirdiirmek ve istikrar i¢in plan-
lama yapmak, bir aciklik varsa onu genisletmek ve biiytitmek, diger insanlari
feda etmek ve hayatlar1 (insanlarin), yasami (biyolojik) ve dogay1 kontrol et-
mek. Acisiz medeniyetin ilerlemesini saglayan “bedenin arzusunun” bu bes
boyutu, acisizliga dogru ilerleyen bir toplumda yasayan her birimizin derin-
lerine islemistir.

Vurgulamak istedigim sey, medeniyetimize daha iyi bir gelecek tasavvur
etmek i¢in hayatin anlam1 ve dogmus olmanin anlami1 hakkindaki anlayisimizi
ciddi bir sekilde yeniden incelememiz gerektigidir. Su anda gercekten ihtiyag
duyulan sey, kendimizi felsefi agidan yeniden sorgulamamizdir.
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Belirsizligin Arttig1 Donemde Kesinligin Kaderi

John Keane

Bilim insanlar1 ve siradan insanlar arasinda, gezegenimizin ve iizerinde ya-
sayan insanlarin ciddi bir siyasi belirsizlik doneminden gectigi konusunda ar-
tan bir fikir birligi var gibi goriiniiyor. Seller ve yanginlar, kiiresel salgin has-
taliklar, tiirlerin yok edilmesi, bitmeyen savaslar, ABD’nin giiciiniin azalmasi,
Batr’'nin manevi ¢okiisiinden bahsediliyor olmasi, demokrasiye karst duyulan
hosnutsuzluk ve yeni bir kiiresel Cin imparatorlugunun dogusu artan belirsiz-
lik dalgalarinin sebepleri arasinda yer almaktadir. Bunlar felaket tellallar1 i¢in
adeta birer nimet anlamina gelmektedir. Bir grup kotiimser; geriye dogru bii-
yuk bir sigramadan, felakete dogru bir gerilemeden, 1920’lerin ve 1930’larin
diinyasina damgasini vuran huzursuzlugun, korkunun ve siddetli ¢cokiislerin
yeniden dogusundan bahsetmekte.

Bu kisiler, mevcut yonetimsel kisaltmay1 kullanmak adina sadece
VUCAnin (Volatility-Degiskenlik, Uncertainty-Belirsizlik, Complexity-Karma-
siklik, Ambiguity-Muglaklik) etkisinde kaldigimizdan emin olmakla kalmazlar,
ayn1 zamanda gelecegin iyi yasamak i¢in yeni firsatlardan ziyade yalnizca teh-
ditler getireceginden emin goriinmektedirler. Iyimserlikleriyle bilinmeyen mu-
hafazakar bilim adamlari, ‘birlikte yarattigimiz yikimdan’ s6z etmektedirler.
Mevcut egilimlerin geri dondiiriilemez olmasini saglamak icin insan aptalli-
ginin ve ahmakhiginin giiclerini birlestirdigini 6ne siiriiyorlar. ‘Kiiresel bir fe-
laketi 6nlemek i¢in artik ¢ok geg olabilir’ ifadesi kullanilmaktadir. “Gegmisin
biiyiik insan dis1 tehditlerinin, deprem, tsunami, volkan ve diinyaya asteroit
carpmasi gibi olaylarin aksine, bunun sebebi biziz ve bu yonde devam etme
niyetinde oldugumuzu agikc¢a belli etmekteyiz.””! Bu kiyamet senaryosunu sa-
vunan diisiince tarzinin popiilaritesi giderek artmaktadir. Schopenhauer’in po-
piilaritesi yeniden artmistir. Ortaya ¢ikan trajedinin temel nedenleri hakkinda

1 John Dunn’in Adam Przeworski’nin ‘Demokrasinin Krizleri’ hakkindaki incelemesinde
yaptig1 agiklamalar, (Dunn 2021). Niall Ferguson’un “Doom: The Politics of Catastrophe”
(Ferguson 2021) adl1 kitabi, bir yandan Cin ile yaklasan bir soguk savasla ilgili sahin tahminini
ifade ederken ayni zamanda ge¢miste yasanmis ve su anda yasanmakta olan trajedilere iliskin
bir¢ok 6rnek sunmaktadir.
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bir fikir birligi olmasa da son dakika haberciliginin “kan varsa reyting alir”
zihniyeti ve kisisel iletisimin destekledigi karamsarlik yeniden moda héline
geldi. Bu birlesik etki, kolektif bir kiyamet algisinin esi goriilmemis bir talep
gormesine neden olmaktadir. Ya da en azindan Oyle goriiniiyor.

Bu yeni karamsarligin akla yatkinligini veya dogrulugunu nasil degerlen-
direcegiz? Bu kasvetin gergekten bir emsali yok mu? Isler gercekten ciddi an-
cak yeni asir1 belirsizlik donemine iliskin dogmatik karamsar iddialar, sliphe-
lerin yaninda gizlenmis olarak geliyor. Ornegin tarihsel olarak bakildiginda,
bu yeni belirsizligin 6nceki felaket donemlerini asip asmadigi ve ne olgiide as-
t181 veya onunla es deger oldugu belirsizdir. Cagimizin zorluklar1 ve yasanmaz
bir gezegene dair korkular; ekonomik krizleriyle, diinya niifusunun yiizde 5’ini
oldiiren bir salginla, basarisiz imparatorluklarla, parlamenter demokrasinin y1-
kimiyla, totaliterlik ve 100 milyondan fazla askerin ve sivilin hayatlarina mal
olan yikicr kiiresel savaglarla yirminci ylizyilin ilk yarisinin felaketleriyle 6l¢ii
ve derinlik agisindan mukayese edilebilir mi? Veyahut ¢agimizin belirsizlik-
leri Fransiz tarih¢i Jean Delumeau tarafindan ortaya konulan ge¢ Orta Cag ve
erken modern donemin kilise ve askeri siddet olaylar1 tarafindan tesvik edilen
suclama ve lanetleme terdrii ve 6liimler, aglik, hastaliklar ve diger kétiictil bii-
yiiciiliik faaliyetleri gibi biiyiik dini kargasalariyla nasil mukayese edilebilir?

Bu zor ve rahatsiz edici sorulara dogrudan nasil cevap verecegimizi ger-
cekten bilmiyoruz. Tiim ¢aglar1 kiyaslarken ve kendi zorluklarimizi onlarin
talihsizlikleriyle karsilastirirken belirsizlik deneyimini siniflandirmak ve 6lg-
mek kolay olmamaktadir. Belirsizligin tanimi bile belirsizligini korumaktadir.
Bu sasirtici olmamali ¢iinkii yalnizca zamanin akisindan etkilenmeyen yasam
kesin olarak tanimlanabilmektedir. Kesinlik ve belirsizlikle ilgili daha 6nce
yapilmis birka¢ onemli calismanin da isaret ettigi gibi belirsizligin, kararsiz
bir karakter, insanin kesinlik 6zleminin degisken bir iskencecisi, kesinlige dair
huzursuz bir siipheci ve tiim insan eylemlerinin kronik bir 6zelligi oldugunu
dahi soyleyebiliriz. Bir asir dnce, Alman filozof Karl Jaspers®, Psychologie der
Weltanschauungen (1919) adli eserinde belirsizligin pengesine diistiigiimiiz ve
temel “limit sorunlar1” ile kars1 karsiya kaldigimiz anlarin bize, haysiyet, 6z-
giirliik, mutluluk ve anlamli yasamin gergekten degerli oldugunu idrak eden ki-
rilgan ve fani varliklar oldugumuzu hatirlatabilecegini ifade etmistir. Sosyolog

2 Jean Delumeau, Sin and Fear: The Emergence of a Western Guilt Culture, 13th-18th Centuries,
Palgrave Macmillan, London, 1990.
3 Karl Jaspers, Psychologie der Weltanschauungen, Springer, Berlin, 1919.
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Hartmut Rosa yakin zamanda hemen hemen ayni seyi ifade etmis ve hayatin
kontrol edilemez olduguna dair algimizin, yasiyor hissetmenin ve diinyayla
‘uyumlu olmanin’ bir 6n kosulu oldugunu belirtmistir*.

Burada bir nevi bir kural var: zamanin ¢ivisi ¢iktig1 hissedildiginde, belir-
sizlik deneyiminin en iyi nasil siniflandirilacag: ve olgiilecegi ile ilgili soru-
lar ortaya ¢ikmaktadir. John Dewey’in The Quest For Certainty adli eserini
diisiinelim. i1k olarak 1928/29’da Edinburgh Universitesinde Gifford Dersleri
olarak verilen bu kitap, insan iliskilerinde belirsizligin her yerde var oldugunu
ve onceki (“ilkel”) “tehlikeden kagma” ve tehlikeleri “dua, kurban, téren ayin
ve biiyii kiiltii” yoluyla ortadan kaldirmaya dair sorunlu ¢abalarin oldugunu
onaylamistir®. Dewey, daha da ileriye giderek nihai ve degismez bir gergek-
ligin kesin bilgisine yonelik aptalca arayisin i¢ine tiim Bat1 felsefi gelenegini
de dahil etmistir. Bu arastirma, “kesinlik ve giivenligin yalnizca sabit ve de-
gismez olanda bulunabilecegini” ve “pratik faaliyetin bir tiir sey asag1 seviyeli
bir sey oldugu” inanciyla desteklenen “bilginin 6ziinde istikrarl ve kesin olana
giden tek yol oldugunu” varsaymistir.® Dewey, oncel zamansiz 6zlere iligkin
tefekkiire dayal1 bilgi arayisi ile gilindelik eylemin diinyevi alan1 arasinda bu-
nun sonucunda ortaya ¢ikan boliinmenin felg edici oldugu sonucuna varmis-
tir. Bilgi arayisinin iyi yasama ve dogru bir sekilde hareket etme ¢abalarini
desteklemesi amaciyla artik pragmatik olarak birlik olmasi gereken insanlarin
ilerlemesini sinirlar. Dewey, felsefenin teolojiden kurtulmasi ve gaipten gelen
ve “tutkusuz akl1” ve bunun “cagdas yasamdan soyutlanmasini” arkasinda bi-
rakip saglam temellere dayanmasi gerektigi ¢agrisinda bulunmustur’. Deney-
sel bilimsel yontemler, giiglii bir kesinlik ol¢iitiiyle korunan akilli yasama yo-
nelik giivenilir rehberimiz olmalidir. Kesin bilginin “gercekligin 6tesinin’ bir
“fotografi” olmadigin1 vurgulamistir®. Bu daha ziyade, test ¢iktilarina ve asil
deneyime kars1 olciilen deneysel yollarla deneyim igerisinde test edilmektedir.
Tipki astronomlarin yildizlar1 uzaktan incelemesi ve davraniglarini genellesti-
rilebilir gozlemler iizerinden yorumlamasi gerektigi gibi ayn sekilde, felsefe
ve diger beseri bilimler, test edilebilir “insan deneyimine uygulanan yansitici

4 Hartmut Rosa, The Uncontrollability of the World, Polity Press, Cambridge, 2021.

5 JohnDewey, The Quest for Certainty: A Study of the Relation of Knowledge and Action, Minton,
Balch & Company, New York, 1929. https://archive.org/details/questforcertaint032529mbp/
page/n7/mode/2up (erisim tarihi 30 Ekim 2021)

6  Dewey, 1929, s.51.

7  Dewey, 1929, 5.35, 70.

8  Dewey, 1929, s.137, 139.
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bilgileri” elde etmek i¢in deneysel bilimsel yontemler kullanarak belirsizlik-
leri ortadan kaldirmaya yardimeci olabilir.

Dewey, yalnizca doga, diizenlilik ve bilinmeyen siirprizlerin kararsiz bir
karigimi oldugu icin degil, ayn1 zamanda “belirsizlik esasen pratige dayali bir
mesele oldugu” i¢in, insanlarin eylemlerinin her zaman riskli olmasi nede-
niyle belirsizligin insan iligkilerinden hari¢ birakilmasinin miimkiin olmadi-
gin1 vurgulamistir®. Dewey, Heisenberg’in belirsizlik ilkesine atifta buluna-
rak insan iligkilerinde belirsizligin iki ucunun oldugunu 6ne siirmiistiir: kot
seylerin yan1 sira iyi seyler, “musibet ya da...iyi talih” de getirebilir."’. insan
eylemi “gelecekteki tehlikelerle doludur.”" ‘Zamanin kemirici dislerinden’ ve
‘degiskenlik ve belirsizlikten’ kagis yok'?. Fakat belirsizligin vahsiligini ehli-
lestirebilmemize ve insanlarin hayatlarina “daha fazla giivenlik” katabilme-
mize yardimci olabilecek olan sey, sosyo-ekonomik ve politik hayata uygula-
nan deneysel yontemdir."

The Quest For Certainty adl kitabin Bat1 metafizigine karsi ¢ikmasi ka-
cinilmazdi. Pratik formiilasyonlar daha azdi. Muglakliktan mustariptiler fa-
kat bagka bir yerde, Amerika’nin en segkin entelektiiellerinden biri olarak iyi
bir sekilde yasamis, uzun hayat1 boyunca Dewey, iiniversitelerin bagimsizligi,
piyasalarin ve sirketlerin kamu tarafindan diizenlenmesi, yasam boyu egitim,
bagnazliga ve fanatizme kars1 ¢ikma ve gii¢ paylasimi demokrasisine yonelik
egilim gibi siyasi ilkelere bagliligini agikca ortaya koymustur. Fakat bu bag-
liliklar dikkate alindiginda bu derslerdeki “islemsel diisiinme”, “pragmatik
aragsalcilik” ve “akilli diizenleme yontemleri”, “diizenli sosyal yeniden yapi-
landirma” ve “nesneleri arag, kaynak, amag olarak baska nesnelere uyarlama”
olarak adlandirdig: politik bagliligindaki tuhaf teknokratik veya yonetimsel 6n
yargi dikkat edilmesi gereken ilging bir noktadir. Dewey, uzman biirokrasi ve
diger kurumlar tarafindan toplanan kanitlara dayali politika olusturma ve uy-
gulama seklindeki 1y1 yonetime dair ilerici vizyona siki bir sekilde inantyordu.
Kitabin vizyonunda demokratik siyasetin rolii, belirsizligini korumustur. 20.
ylizyilin baslarinda doganin fethine olan inanci1 da benzer nedenlerle ayn1 se-
kilde sorgulanabilir: “Bilim, yonlendirilen pratigin araglarini ve eylemlerini
benimseyerek ilerler ve bu sekilde elde edilen bilgi, dogay1 insan amaglarinin

9  Dewey, 1929, 5.223.
10 Dewey, 1929, 5.223.
11 Dewey, 1929, 5.223.
12 Dewey, 1929, 5.292, 296.
13 Dewey, 1929, 5.307.
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ve degerlendirmelerinin fiili ve olas1 hizmetine daha fazla yakinlastiran sanat-
larin gelismesinin bir araci haline gelir™. Bir asir sonra, insanlarin digsal ola-
rak algiladig1 “dogayr” manipiile etme ve fethetme seklindeki insanlik proje-
sinin tamami derin bir kriz yasamaktadir. Giderek artan sayida bilim insani,
siradan insanlar ve onlarin temsilcileri, gezegen biyosferinin tahrip edilmesine
sirtlarin1 donmektedirler. Bunun yerine ihtiyati hassasiyetlerin rehberliginde
olan ilke ve yontemleri benimsiyorlar. Dewey’in aksine ¢ok sayida insan, hakli
olarak bilimsel-teknik aklin “iglevsel zekasinin” isleri daha da kotiilestirdigi
ve zamanimizin belirsizliklerini artirdig1 konusunda 1srar etmektedir. insanla-
rin her seyin olciitii olmadig1 ve evrenimizin, ego tatmini ve bencil zevkleri-
miz ugruna insanlar tarafindan istendigi zaman yagmalanabilecek bir kaynak
stoku olarak goriilmemesi gerektigini soylemektedir. Yeni belirsizlikler karsi-
sinda tevazu gostermek, yani biyosferin kibirli efendileri olmak yerine bilge
coban niteligine sahip insanlar olmak artik zorunluluktur.”S insanlar1 ve bi-
yomlarini keyfi olarak uygulanan gii¢ tahribatina karsi koruma projesi olarak
demokrasinin yeniden tasavvur edilmesi de ayn1 sekilde bir zorunluluktur.'®

Giinliik Yasam

Kesinlik ve belirsizlik konusuna felsefi olarak daha radikal bir yaklasim,
Ludwig Wittgenstein’in Ithaca’dan Viyana ve Oxford’a hareket halindeyken,
1949’un ortalarindan Nisan 1951’in sonundaki dliimiine kadar yasaminin son 18
ayinda kaleme aldig1 klasik bir eser olan On Certainty (Uber Gewissheit) adli
kitabinda 676 veciz seti halinde olaganiistii bir sekilde ortaya konmaktadir."”

On Certainty, insanin kesinlik ve diinyaya hakim olma istegine kars1 bir
marstir. Baglangi¢ olarak, bize kesinlik ve belirsizligin mahrem ve giindelik
meseleler oldugunu hatirlatir. Tam olarak kim oldugumuzu, diinyamizin ne
halde oldugunu ve bizim ve diinyamizin nereye gittigini bilmeme deneyiminin

14 Dewey, 1929, s.85.

15 John Keane, Power and Humility: The Future of Monitory Democracy, Cambridge University
Press, Cambridge and New York, 2018.

16 - (2021) ,*Breve historia del conocimiento expert, y su creciente importancia para
la democracia’, Institucion Libre de Ensefianza (ILE), Madrid (10 March 2021), at: https:/
www.johnkeane.net/a-brief-history-of-expertise-and-its-growing-importance-for-democracy-
fundacion-giner-madrid/ (Erisim Tarihi: 17 Temmuz 2022).

17 Ludwig Wittgenstein, Uber Gewissheit/On Certainty, ed. G.E.M.Anscombe and G.H.von
Wright, ¢ev. Denis Paul and G.E.M.Anscombe, Harper and Row, New York, 1972. Asagidaki
alitilar Wittgenstein’m 1972 tarihli numaralandirilmis aforizmalarindandir.
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bedenlesmis bir kisisel boyutu vardir. Kiiresel heyecanlar ve gezegen belirsiz-
ligi hakkinda biiyiik konugmalar bir mesele iken, giindelik olarak belirsizlikle
yasamak ise baska bir mesele. Ayrica bu, politik bir konu.

Belirsizlikle, genelde onu bir kenara koyarak ve miimkiinse ondan sakla-
narak basa ¢ikmaktayiz. Bunu yapmanin imkansiz oldugu zamanlar ve yerler
vardir. Yakin dénemde yasanan en kotii senaryolari diisiiniin: Ornegin geri ¢e-
kilen bir imparatorluk tarafindan Kabil hava alaninda terk edilen binlerce Af-
gan’1, geride kalan insanlarin aglik ve 6liim korkusuyla molozlarin arasinda ya-
sad1g1 bir sehri (Mariupol) ya da simdiye kadar kaydedilen en biiyiik niikleer
olmayan patlamalardan biri nedeniyle hayatlar1 mahvolan iki milyondan fazla
Beyrutlu'nun hayatlarini diigiiniin. Ya da neredeyse tamami su anda deprem-
lerin ve art¢i sarsint1 kaynakli 6liimlerden mustarip olan ve Grace tropik fir-
tinasi, toprak kaymasi, Cumhurbagkani Jovenel Moise’nin suikasta ugramasi,
cetelerin yol actigr siddet, kolera, siddetli gida kithig1 ve ¢ocuklarin yetersiz
beslenmesi gibi durumlardan mustarip Haiti halkini akliniza getirin. Bu tiir
felaket bolgelerinde belirsizlik, mutlak surette hiikiim siirer. Insanlarin giinliik
yasamlarinda yalnizca bir tiir kesinlik vardir: kargasa ve 6lim.

Wittgenstein, insanlar daha sansli ve kosullar daha iyi oldugunda belirsiz-
ligin giinliikk yasamlarimizda ¢ok az etkisi oldugunu veya hi¢ olmadigini ha-
yal etme liiksiine sahip olduklarini belirtmistir. Bizler kendimizi kesinliklerle
korumaktayiz. Tahmin edilebilirlik yuvalari insa ediyoruz. Bunu, nesnele-
rin sabit, kesin ve yerlesik oldugunu varsayarak yapariz. Wittgenstein “stiphe
etme oyununun kendisi kesinligi gerektirir” diye yazmustir'®. Tipk1 bir ¢ocu-
gun “yetiskinlere inanarak 6grenmesi” ve “inangtan sonra gelen” siiphenin
askiya alinmasi gibi" giinliik hayatimizda hepimiz sarsilmaz inanglarla do-
naniriz ve sliphe gotiirmez, “dogru” ve ahlaki agidan “dogru” oldugunu var-
saydigimiz dilin sekillendirdigi pratikler icinde kendimizi koza iginde koru-
maya aliriz. Wittgenstein, ‘tam bir kesinlikle hareket ediyorum’ diyor. “Ama
bu kesinlik yalnizca bana ait™?°.

Uyuyoruz, yastik sohbeti yapiyoruz ve her sabah yataklarimizin ayni tara-
findan kalkiyoruz. Klozette oturuyoruz, yliziimiizii yikiyoruz ve dislerimizi fir-
calarken aynada viicudumuzu inceliyoruz. Su siticisinda su kaynatiyoruz, cay
yaptyoruz, kahve i¢iyoruz, sevdiklerimizle vedalasiyoruz, otobiislere biniyoruz,

18 Wittgenstein, 1972, s. 115.
19 Wittgenstein, 1972, s.160.
20 Wittgenstein, 1972, s.174.
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ylriiyoruz, bisiklete biniyoruz, mesaj atiyoruz, son dakika haberlerini tariyo-
ruz, olumsuz haberleri okumaya devam ediyoruz, giinaydin diyoruz, ilk sa-
bah konusmalarimizda ‘kesinlikle’ kelimesini kullanmadan 6nce hayal kuru-
yoruz. Kesinlik, bizim kaybedilen yonlere kars1 mantramiz. Ancak bu sadece
kafa karisiklig1 ve yetkisizlestirme i¢in gegici bir ¢are degildir: yapmacik ke-
sinlik, bizim diinya i¢inde varolusumuzun bir olasiligidir. Bu aliskanlik, yani
gilinliik yasamda dengeleyici ve kolaylastirici olarak islev goren 6grenilmis
egilimler olarak da bilinir. Aristoteles’in hexis ve Maurice Merleau-Ponty’nin
habitude ve Pierre Bourdieu’nun habitus dedigi sey olan aliskanliklar, giinliik
eylemlerimizi mekanik olarak agirlastirarak ve sinirlayarak belirsizligin acila-
rin1 dindiren sabit baglant1 noktalar1 degildir. Friedrich Nietzsche, aliskanlik-
larin olmadig1 bir hayatin cehennem gibi siirekli “dogaclama” gerektirecegini
diistinmiis fakat ayn1 zamanda onlarin faydali etkilerinin bu denli aligkanlik
haline gelmesinden yani ‘kalict’ hale gelmesinden ve bu aliskanliklarin ‘tiran-
lara’ doniismesinden de endise etmistir.?’ Hakliydi. Aligkanliklar i¢imize gi-
rerler. Biz olurlar. Sonug olarak, diinyadaki hareket etme egilimimiz tizerinde
zararl etkileri olabilecegi gibi baskalarinin yasamlarina da zarar verebilirler.
Kotii beslenme, egzersiz yapmama, irk¢t konusma, erkeksi kiistahlik, aile ici
siddet ve 1rk¢1 konusma engelleyici aligkanliklardir ve tamamen politik mese-
lelerdir; giindelik yasam alanlarinda ve 6tesinde, kimin ne kadar ne zaman ve
nasil alacagini keyfi olarak sekillendirirler. Ancak aligkanliklar, olumlu sekilde
olanak saglayan da olabilir. Aliskanliklar, bizi tembel tembel ya da bagnaz ki-
silere doniistiirmekten ziyade, hayatin inis ¢ikiglarinda yoniimiizli bulma ko-
nusundaki yaratici yetenegimizi giliglendiren igsellestirilmis deneyimler ola-
rak islev goriirler. Varligimiz1 destekleyen diizenlilikler olarak hizmet ederler:
Ghassan Hage’in belirttigi gibi bizi (ve diger canli tiirlerini) giiglendirirler, bizi
formda ve zinde tutarlar, icinde yasadigimiz ve gelistigimiz sosyal ¢evrenin
yolumuza ¢ikardigi zorluklarla basa ¢itkmamizi saglarlar.?

Kesinligin Belirsizlikleri

Aligkanliklar konusunda bu kadar: yeterli. Wittgenstein’in kesin bilgi sayi-
lan seylerin kosullu ve uydurulmus niteligi hakkindaki diisiinceleri de ayni

21 Friedrich Nietzsche, The Gay Science, (ed.) Bernard Williams, (trans.) Josefine Nauckhoff,
Cambridge University Press, Cambridge, 2001.

22 Ghassan Hage, “Eavesdropping on Bourdieu’s Philosophers”, Thesis Eleven, Vol. 114, No. 1,
2013, s. 76-93.
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derecede onemlidir. Bunun, politik alanda faaliyet gosteren biz bilim adamla-
rinin ve iiniversitelerin rolii, ampirik arastirma, hakikat ve bir demokraside uz-
manligin anlami ve islevsel rolii gibi konularda diistinme bigimimiz tizerinde
derin etkileri bulunmaktadir. Mesela Wittgenstein’in diistincelerinin uzman-
larin, sanki rahiplerin ve samanlarin yerini alan tartisilmaz gerceklerle kut-
sanmis kisiler oldugu seklindeki ortodoks goriisii terk etmemiz ve bunun ye-
rine uzmanlar1 kendi alanlarinda yapilabilecek en koétii hatalardan bazilarimi
uzun deneyimleri sayesinde bilen uzmanlar olarak yeniden tasavvur etme ih-
tiyacini gérmemize nasil yardimer oldugunu diisiiniin. Ger¢ek uzmanlik, bilgi
olarak gercegin iist anlatilarina karsi duyulan inangsizliktir. Kesinligin biiyiik
yanilsamalarina, biiyiik yalanlara ve dangalak¢a sagmaliklara karsi ¢ikmak-
tir. Yeni donem uzmanlar, muhalifler olarak hareket ediyorlar. Kontrapuntal
akil yiiriitme konusunda uzmanlardir. Uzman, hatalardan kaginmak i¢in akil-
lica yola ¢ikan, kibirli cehaletlerinde aptallik etmemeleri i¢in bagkalarina al-
cak goniilliiliikle istirham eden kisidir. Uzmanlar, kendi standartlarina uygun
yasadiklarinda yerlesik otoritenin yiizline karsit bakis acilar1 savururlar. On-
larin bu zitlik hallerinin genellikle giice kars: “hakikati” ifade ettigi sdylenir
fakat bu kibirli ve sinsi kelimenin felsefi ve politik zorluklar diistiniildiigiinde,
akil onun kullanimina karsidir. Uzmanlar1 her seyi bilmediklerinin farkinda
olan insanlar olarak gérmek en iyisidir. Uzmanlar diinyaya dair kuvvetli bir
merak hissine sahiptirler. Yaptiklar1 muhakemelerin, her an hatanin esiginde
oldugunun farkindadirlar. Uzmanliklari, belirsizlik diyarlarinda bitmeyen bir
maceradir. Uzmanlar beklenmeyeni beklemek tizere egitilmistir ve diinyanin
kuantum tuhafliginin farkindadirlar.

Wittgenstein’in diislincemizin kosullu ve uydurulmus niteligine yaptigi
vurgu daha genel sonuglara sahiptir. “Cambridge Apostles (Cambridge Havari-
leri) toplulugundan “iste burada bir el var, bir el de burada var” akli seliminin
savunucusu olan G. E. Moore lehine ve aleyhine fikir belirten Wittgenstein,
vecizlerinde kesinlik (Gewissheit) kelimesinin kararli, giivenilir, emin (Latince
certus: yerlesik, emin), degismez, siiphesiz, “gercek” veya (daha kuvvetli ola-
rak) “hakikat” olarak tespit edilmis anlamlariyla baglantili bir terim ailesine
ait olduguna isaret etmistir. Hepsinin teselli edici ve rahatlatic1 olabilecegini
sOylemek istemistir ancak tiim bu kelimeler, dogal olarak kabul ettigimiz veya

23 Uzmanligin degisen anlami ve uzmanlarin neden en iyi sekilde kendi bilgilerinin sinirlarini
kabul eden ve iktidardakileri dikkatli olmalari konusunda uyaran kisiler olduguna dair
goriislerim i¢in Bkz. John Keane, 2021.
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tizerinde hemfikir oldugumuz seylerin tamamen baglamsal ve kosullu niteli-
gini belirsiz héle getirmeye hizmet etmektedir.

Wittgenstein, “bilgi, nihayetinde kabule [Anerkennung] dayanir”** de-
mistir. Bu diisiince, Max Weber’in “tiim “bilgimizin” kategorilere ayrilmis
bir gergeklikle iliskili oldugu” ve “‘nedenselligin” bile “bizim” diislincemi-
zin bir kategorisi oldugu’ seklindeki onceki gozleminden daha ciiretkardir®.
Wittgenstein’in sozlerinin siyaset bilimi olarak addedilen seylerle kesinlikle
stirekli bir ilgisi s6z konusudur: Dogru, olgusal, kanitsal, kesin ve tartisilmaz
olarak kabul ettigimiz seyler, her zaman ve her yerde kurallarla yapilandiril-
mis “dil oyunlarr” iginde demirlenir, konumlandirilir ve tanimlanir. Farkli ke-
limeler kullanmasina ragmen Wittgenstein, aslen daha eski koklere sahip, 16.
ylizyilin baglarindan gelen, artik kullanilmayan bir fiili canlandirmistir: ke-
sinlestirmek, yani kesin haline getirmek veya bir seyi siipheye yer birakma-
yacak sekilde tasdik etmek. Dolayisiyla burada Wittgenstein, John Dewey’in
pragmatizminin 6tesine gecmektedir ¢iinkii Wittgenstein’a gore tiim hakikat
iddialar1, herhangi bir dil oyununun sinirlar1 dahilinde yapilan iddialardir. De-
lil ve “olgu” sayilanlar ve hakikat iddialarinin “delil” ve “olgulara” dayal: ola-
rak sinanmasi, dogrulanmasi ve ¢iiriitiilmesi, bir dil oyununun yapis1 (Gertist)
icerisinde gergeklesir’®. Wittgenstein, ““dogru ya da yanlhs’ ifadesinin kul-
lanilmasinin nedeninin bu konuda yaniltici bir yaninin oldugunu” ve bunun
“gerceklerle uyusuyor ya da uyusmuyor” demek gibi bir sey oldugunu ve bu-
rada s6z konusu olan seyin “cetele tutma” olarak sayilan sey oldugunu” ifade
etmektedir [Ubereinstimmung]”’. Baska bir deyisle, kendimiz ve diinya hak-
kindaki kesinlik, bir seyleri kesinlestirme ve onlar1 tasdik etme ¢abalarimiz-
dan kaynaklanmaktadir. Delil gosterilir. Olgular insan yapimidir. Hakikat id-
dia edilir. Kesinlik uydurmadir ve dolayisiyla zamana bagl bir nitelige sahiptir.
Wittgenstein, “erkeklerin ve kadinlarin makul gordiikleri seylerin degistigini”
soylemistir. “Belirli donemlerde, diger donemlerde makul bulmadiklar1 seyleri

24 Wittgenstein, 1972, 5.378.

25 Max Weber, The Methodology of the Social Sciences, Free Press, Glencoe, 111, 1949, s.188.

26 Bu fiilin kokeni, Anglo-Fransizca certein, certain kelimelerinden 6diing alinmig Orta
ingilizce’deki certeyn, certayne kelimelerine dayanmakta, Latince’de ‘tartismasiz, yerlesik,
sabit’ anlamlarina gelen cerfus kelimesinden gelen ve aslen “ayirt etmek, karar vermek,
belirlemek™ anlamlarina gelen cernere fiilinin gegmis zaman hali olan certanus kelimesine
kadar gitmekte ve kokenleri Yunanca’da “ayirmak, se¢gmek, karar vermek” anlamina gelen
krinein kelimesine kadar gitmektedir.

27 Wittgenstein, 1972, s.199.
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makul bulmaktadirlar. Bunun tersini séylemek de miimkiin?%. “Dil oyunlar1
degistiginde, kavramlarda bir degisiklik olur ve kavramlarla birlikte kelime-
lerin anlamlar1 degisir” diye eklemistir®.

Yillar boyunca, 6rnegin sivil toplum dilinin yeniden canlandirilmas: ve
yeniden insasi i¢in gerekgeler saglayarak Rusya, Cin, Macaristan, Tiirkiye ve
Vietnam gibi hayali demokratik rejimlerin giic dinamikleri, diren¢ kaynak-
lar1 ve zayifliklarina yeni bir anlam kazandirmak i¢in gozlemci demokrasi
teorisini gelistirerek ve eski despotizm terimini kullanarak bu kurali uygula-
may1 ¢esitli sekillerde denedim. Tarihle demokrasiyi bir araya getirme ve de-
mokrasinin sabit yagsam bigimlerine meydan okumasi ve ‘normal’ veya ‘do-
gal’ olarak maskelenen her tiirlii yukaridan asagiya iktidar1 reddetmesi gibi
serseri niteligini vurgulama ¢abalarim, benzer sekilde Wittgenstein’in nesne-
lerin asla sonsuza kadar stirmedigi ve kesinligin ikizi olan belirsizligin insan
meselelerinden uzaklastirilamayacagi goriisiine dayanmaktadir.*® Wittgenste-
in’m bilge ogretileri, giiniimiiziin karanlik ve kasvetinin ortasinda yeni bir ge-
cerlilik ortaya koymaktadir. Ciinkii vergilerin ve 6liimiin bile kesin olmadig1
(Pace, Benjamin Franklin) ortaya ¢ikmustir. Ongdriilemeyenin ve beklenme-
dik olanin belirsizliginden baska hicbir sey kesin degildir. Bu bir avuntu ola-
bilir. Belirsizlik, acimasizca zalim olabilir, hi¢ kimsenin beklemedigi kadar
biiytik talihsizlikler diizenli olarak gergeklesmektedir. Fakat yine de belirsiz-
lik 1yi sonuglar da getirebilir; Cinlilerin de sdyledigi gibi kotii sonuglar, kilik
degistirmis nimetler olabilirler (Cincede: sai weéng shi ma yan zhi féi fur). Her
iki durumda da ya da bu asir1 zitliklar arasinda herhangi bir yerde belirsiz-
lik, kartlarin1 gogsiine yakin ve gizli tutar. José Saramago’nun yazlik evinde
dinlenirken ¢6ken bir sezlong tarafindan devrilen bir diktatorii anlatan, ha-
rika hicivli anlatiminda bize hatirlattig1 gibi kiiciik anlarin tarihi 6neme sahip,
biiytlik siirprizler yarattigi zamanlar da vardir. Saramago’nun kinayesi, kaza
sonucu diistiikten sonra beyin kanamasi gecirip Portekiz cumhurbaskani ta-
rafindan bagbakanlik gérevinden alinan ama sonrasinda yirmi ii¢ ay daha ya-
sayan ve Olimii (Temmuz 1970°de) sanrilarina son verene kadar yardimsever
calisanlarinin yardimiyla hala iilkesinin yonetiminin basinda oldugunu san-
maya devam eden Portekizli Antoénio de Oliveira Salazar’in tuhaf kaderine

28 Wittgenstein, 1972, 5.336.

29 Wittgenstein, 1972, s.65, 256.

30 John Keane, The New Despotism, Mass., London and Cambridge, 2020; and “Why History
Matters for Democracy”, Democratic Theory, Vol.6, No.2 (December 2019), 5.96-110.
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atifta bulunmaktadir.’'. Bu nedenle Wittgenstein, insani ziippeligin ve kasin-
tiligin karsisinda bildigimizi iddia ettigimiz veya bilebilecegimizi diisiindiigii-
miiz seyler hakkinda daha fazla al¢ak goniillii olmamiz gerektigi konusunda
cagrida bulunmustur. Bizden bir “bilgi” anlayisinin ve hatta “bilmek’ kelime-
sinin tamamen yok oldugu bir dil oyununu tasavvur etmemizi istemistir®?. Ay-
rica kesin kanitlara, gergeklere ve hakikatlere inananlari, iki kez diisiinmeye
ve inanglarinin durumsalligin1 kabul etmeye davet etmistir. “Biliyorum” de-
menin yasak oldugunu varsayalim diye yazmistir. ‘Sadece “bildigime inani-
yorum” dememize izin verildigini’ tasavvur edin®.

Kotiimserlik

On Certainty, giiniimiizde insanin entelektiiel kibrinin tiim bigimlerine zama-
ninda bir saldir1 olarak yorumlanabilir. iddia edilen ‘kanit’, ‘olgular’ ve ‘nesnel
gerceklige” dayanan kelime ve ifadeleri oldugu gibi anlama zihniyetine ve ken-
dinden emin iddialara kars1 bir uyaridir. Ama burada, Wittgenstein tarafindan
dile getirilmeyen bir sonugla karsilasiyoruz: Cehenneme gitmeye mahkim olan
bir cagda yasadigimiza dair karamsar inanglar, her seyi bilen kesinligin yapigik
ikizidir. Kotiimserlik, iyimserligin tersine ¢evrilmis halidir. Felaket tellalligi-
nin ¢ekiciliginin bir béliimii, ¢ekiciliginden kaynaklanmaktadir. Onermeleri ve
yargilari, ‘olgulara’ uygun goriinmektedir. Ama gordiigiimiiz gibi Wittgenste-
in’1 tekrarlamak gerekirse, neyin “olgu” ya da “ger¢eklik” addedilmesi gerek-
tigi her zaman tartismalidir. Bundan dolay1r dogmatik olarak kotiimser bakis
acilarinin bi¢imi, igerigi ve seceresi, siyaseti inceleyenlerin ilgisini ¢ekmelidir.

Burada bir paradoksla karsilasityoruz. Kiyamet kuraminin belirsizligi ez-
mek ve yok etmek i¢in yola ¢ikan bir kesinlik tiirii oldugunu sdyleyebiliriz.
Her seyin sorunlu oldugunu bilir. Her sey bir sekilde degismedikge, her seyin
daha kotii olacagindan emindir. Albert Hirschman buna “basarisizlik komp-
leksi”, yani basarisizlik ve geriye gidisle ilgili manik depresif bozukluk (sap-
lant1) adin1 vermistir ve bunun yaraticiliga, iyilestirmeye, problem ¢6zmeye ve
ortaya ¢ikan kosullara uygun olarak politikalarin uyarlanmasina alan birak-
mamasi sebebiyle karsi ¢ikmaktadir. Kiyamet kuramini reddetmesi pragma-
tiktir. Onun mantrasi “olanak™ kavramidir. Bir keresinde, ¢alismasinin temel
amacinin “miimkiin olani ayirt etme yetenegimizi gercek veya hayali olarak

31 José Saramago, The Lives of Things, Verso, London and New York, 2013, s.1-25.
32  Wittgenstein, 1972, 5.443, 562.
33 Wittgenstein, 1972, s. 366.
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azaltma pahasina bile olsa, miimkiin olan veya kabul edilenin sinirlarin1 genis-
letmek’* oldugunu soylemistir. Hirschman’a gore her tiirden belirlenimcilige
meydan okunmalidir. Sosyal bilimler, arastirdiklar1 gii¢ alanlarinin akigkan-
ligina ve agik ugluluguna dikkat etmek zorundadir. Arastirmacilar, belirsizlik
duygularini gii¢lendiren yontemleri benimsemelidir. Kibirli ger¢ek iddialarina
kars1 siiphe duymali, biiyiik resim hikayelerini sorgulamali, durumlarin ben-
zersizligini arastirmali ve beklenmedik dinamiklere odaklanmalidirlar. Ozet-
leri, karsilikli denge saglayan trendleri, iyilesme belirtilerini ve istenmeyen so-
nuglari aramalidir. Islerin baska nasil olabilecegi ve tarihin zorlu donemlerini
atlatmanin yeni yollarinin miimkiin olup olmadig1 konular1 hakkinda karsi-ol-
gusal sorular sormalar1 gerekmektedir. Sosyal bilimciler, degisimin giderek ar-
tan sancilarinin tiim sosyal sistemlerin ¢okiisiine es deger oldugunu varsayma
hatasina asla diismemelidirler.

Hirschman’in kotiimserligi reddetmesi, Oscar Wilde’nin bir kétiimserin
firsat eline gectiginde giiriiltiiden sikayet eden biri oldugu seklindeki yaygin
olarak bilinen sdziiniin sosyal bilim versiyonudur. ‘Elden bir sey gelmez’ ka-
derciligin ya da topyekiin degisimin sesinin cazibesine kapildigimizda, siyasi
tasavvur gliclimiiziin zarar gérdiiglinii sdylemekte hakliydi. Ancak reddettigi
kiyamet kuraminin metafizik bilesenleri hakkinda daha fazla sey sdylenmesi
gerekir. Tipk1 gezegenimizin ani yikici olaylarla (sira daglarin kirilmasi, biiyiik
seller ve tiirlerin yok olmasi) periyodik olarak nasil sekillendigine dair erken
modern jeolojik kuramlarin bazen Eski Ahit’te Tanri’nin emrettigi bilyiik sele
dair anlatimlarindan ilham almadig1 gibi, giiniimiiziin kiyyamet kurami zihni-
yeti genellikle metafizik tarafindan kirletilmektedir. Daha fazla arastirilmasi
gereken kilit nokta, felaket diisiincesinin higbir masumiyetinin veya ‘“nesnel-
liginin” olmadigidir: Kiyamet kuramu tipik olarak kesinlige yonelik bir dog-
matik inan¢ bi¢cimine bagli olmakla kalmaz, ayn1 zamanda onun dogmatizmi
genellikle daha derin, daha eski, ¢ogu zaman unutulan metafizik varsayim-
lara dayanmaktadir. Eskatoloji onun kilavuzudur. Hiristiyanligin arinma gibi
vaftiz kavramlarinin bir felaket masalinda payanda islevi gordiigiinii tasavvur
edin: eski diinya sular altinda kaldiktan sonra yeni bir yasama ve kurtulusa
yol agan sansli Nuh’un, “sular ¢ekilene kadar gidip gelen” bir kuzgunu gok-
ylizline salmasiyla sona eren biiyiik bir tufan (Yaratilis 7:17°ye gore 40 giin
veya Yaratilis 7:24°¢ gore 150 giin). Simdi, Extinction Rebellion’in 6nde gelen

34 Albert O. Hirschman, Desarrollo y América Latina. Obstinacion por la Esperanza, Fondo de
Cultura Economica, México, 1973, s.36.
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sOzciilerinden Rupert Read’in yazilarinda ve konusmalarinda agik¢a goriilen
bu felaket masalinin ¢agdas bir versiyonunu diisiiniin. Soyle diyor: “Su anda
kendimizi bir uguruma dogru gétiiriiyoruz, belki de su anki en iyi bilimimi-
zin One siirdiigiinden ¢cok daha asagisinda 6liimciil bir diisiis olan bir ugurum.”
“Endiistriyel-biiylimeci uygarligimiz... batiyor... dyle ya da bdyle, bu mede-
niyet bitti.”*. Alman siyaset sosyologu Wolfgang Streeck’in kapitalizmin ka-
deri iizerine yaptig1 apokaliptik formiilasyonlar, teolojik yakinliklara sahip
bir dogmatik diisiince tarzinin yakin tarihli bir bagka 6rnegidir. Araf kapila-
rindan ¢oktan ge¢mis oldugumuzdan ve artik cehennemin ya da cennetin esi-
ginde oldugumuz zamanlar yasadigimizdan emin olan Streeck, “kapitalizmin
Gotterddimmerung [diizensizlik ve siddet iceren feci ¢okiis] ile karsi karsiya
oldugunu” kabul etmemizi istemektedir.*® Rosa Luxemburg’un 1915 tarihinde
hapishanede yazdigi kitap¢ik olan The Crisis in German Social Democracy
adli eserinde belirttigi gibi kars1 karstya oldugumuz sey, sosyalizm veya bar-
barizm degil, kars1 karsiya oldugumuz sey “usta teknisyenlerinin glinlimiizde
sistemi yeniden nasil biitiin hale getirecekleri konusunda higbir fikirleri olma-
yan” kapitalizmin kars1 konulmaz kendi kendini yok etmesidir®’. iginde bulun-
dugumuz dénemde demokrasinin hi¢ sans1 yoktur. Diisen biiyiime oranlar1 ve
artan hane halki ve devlet borglulugu ile artan gelir ve varlik agiklari, artik
kapitalizmi felaketin esigine itmektedir. Belirsizlik ve ¢okiis hizla yayilmak-
tadir. Biiylik olasilikla 1920’lerin ve 1930’larin kiiresel ¢okiisiiyle veya daha
kotiistiyle karsilastirilabilir bir 6lgekte, sancili ve uzun bir kiimiilatif bozulma
donemi i¢indeyiz. How Will Capitalism End? kitabinda sdyle diyor: “Kapita-
lizm cehenneme dogru gidiyor, ancak, ongoriilebilir bir gelecekte kapitalizm,
arafta asili kalacak, kendi asir1 dozundan 6lecek veya 6lmek tizere olacak, ama
cliriimekte olan bedenini yoldan ¢ekecek glice sahip kimse olmayacagindan,
yine de etrafimizda olacak.”

Bir tiir yiiceltilmis Kalvinizm ve kadere yonelik bu diinyaya ait bir inang,
su an i¢in kiyameti beklemek zorunda kalsak bile, diinyamizin yozlasmis ve
cokilise mahk(m olduguna dair kesin bilgiyle kutsanmis ve bu karanlik saatte
kurtulugun kesin yolunun diinyay1 kapitalizmden kurtarmaktan gectigine yo-
nelik entelektiiel egilimi bu satirlarin arasinda gizlenmistir. Buradaki mesele,

35 Rupert Read and Alexander, Samuel, This Civilisation is Finished: Conversations on the end
of Empire — and what lies beyond, Simplicity Institute, Melbourne, 2019, s.4-5, 7-8.

36 Wolfgang Streeck, “How Will Capitalism End?”, New Left Review 87, (May-June), 2014, s.
35-64.

37 Streeck, 2014, s.46.
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Read ve Streeck’in sekiiler kiyafetler giymis dini figiirler olmalar1 degildir.
Buradaki mesele, eskatolojik politik diisiince tarzlar ile apokaliptik dindarlik
arasindaki benzerliklerin ve artan belirsizligin bu ¢alkantili zamanlarda ihti-
yag¢ duyulanin biiyiik bir arinma oldugunun, yani insanlig1 éliimciil cehaletin-
den ve aptalligindan mucizevi bir sekilde kurtaracak toplam ¢oziimler oldu-
guna dair dogmatik inancin fark edilmesidir.

Demokrasi

Albert Hirschman, karmasikligin ve belirsizligin karamsar bir sekilde goz ard1
edilmesinin demokrasinin ruhuna ve 6ziine aykir1 olduguna isaret etmeyi se-
verdi ve bu nedenle bu makaleyi kesinlik, belirsizlik ve demokrasi arasindaki
oldukga zor iligski hakkinda bazi diigiincelerle tamamlamak istiyorum.*
Gilintimiiziin yeni despotizmi dahil tiim rejimler, belirsizligi gizleyerek
¢ozmeye caligmaktadir. Gegmisin tiranliklari, tebaalar1 arasinda huzursuzluk
ve korku uyandirmak gibi istenmeyen bir etkiye sahip olan sert kamu diizeni
onlemleri yoluyla kesinlik dayatiyorlardi ve Lucian’in Sicilya tiran1 Phalaris®
hakkindaki tinlii makalesinin bize hatirlattigi gibi*® entrikalar, suikastlar ve
halk isyanlar1 korkularinin pengesinde kivranan yoneticiler i¢in uykusuz ge-
celer bitmiyordu. Erken modern Avrupa monarsileri, belirsizligi oldukga farkli
bir sekilde ele aldilar. Bunlar, iistiin kan soyunun neden az sayida insana yo-
netme hakki verdigini, taclarin nasil devredilecegini ve sadik tebaanin giinliik
belirsizliklerle neden baris icinde basa ¢ikmak zorunda oldugunu agiklayan,
Tanr1 tarafindan koyulan kurallarla yonlendirilen bir yonetim bigimiydiler.

Kesinlik ve belirsizlik acisindan 6lgiilen demokrasi, farkli ve emsalsiz bir
siyasi yonetim bi¢imidir. Demokrasiyi kabaca birbirine esit olarak davranan
insanlarin kendi kendini yonetmesi olarak diisiiniirsek, bunun belirsizligi ale-
nen kabul eden ve ayn1 zamanda insanlarin potansiyel olarak zarar verici etki-
leriyle yapici bir sekilde basa ¢ikmalarini saglayan tek siyasi formdur. Polon-
yali-Amerikali siyaset bilimci Adam Przeworski’ye, demokrasilerin “yonetilen

38 John Keane, Democracy and the Market, Political Economic Reforms in Eastern Europe and
Latin America, Cambridge University Press, Cambridge, UK, 1991.

39 John Keane, The New Despotism, Mass.Harvard University Press, London and Cambridge,
2020.

40 Lucian, “‘Phalaris’in Phalaris, Hippias or The Bath and other works”, Loeb Classical Library
14, Vol. 1, Harvard University Press, Cambridge, 1913.

41 Jan-Werner Miiller, Democracy Rules, Allen Lane, New York and London, 2021.
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acik ugluluk veya organize belirsizlik™ sistemleri oldugu anlayisini borgluyuz.**
Ancak belirsizlik, onun diisiindiigii gibi yalnizca veya esas olarak segimlerin
etkisi degildir. 1945 sonrasi gézlemci demokrasi kosullarinda belirsizlik, ki-
min ne kadar ne zaman ve nasil alacagina karar verme konularinda 6ngoriile-
mezligi besleyen gozlemci kurumlar ve sosyal medya platformlar1 tarafindan
periyodik segimlerin ve iktidarin siirekli olarak kamu denetimi gerceklestir-
mesinin birlesik etkisidir. Demokrasi, siyasi belirsizlikleri artirma konusunda
tyidir. Fransiz diisiiniir Claude Lefort’un sdylemekten hoslandig1 gibi, vahsi
bir nitelige sahiptir. Kesinlikleri yok eder, sinirlar1 asar ve kolaylikla ehlilesti-
rilemez. Demokrasi, giiciin dogasini bozar. Belirsizlikten baska hicbir sey ke-
sin degildir (ien n'est sir que la chose incertaine) diyen bir Fransiz atasozii
bulunmaktadir. Bu, gézlemci demokrasi igin kolaylikla bir slogan haline gele-
bilir. Demokrasinin kamusal agikliga, kurumsal ¢ogulculuga ve keyfi giictin
stirekli olarak kamusal denetime tabi tutulmasina verdigi deger®, bireylerin,
gruplarin ve tiim Orgiitlerin s6zde ‘dogal’ seylerin diizenini sorgulamasina ve
tersine ¢evirmesine olanak tanimaktadir. Yolsuzlukla miicadele kurumlari,
arastirmaci gazetecilik, bagimsiz mahkemeler ve periyodik se¢imler gibi or-
ganlarin yardimiyla denetleyici demokrasi belirsizligi tesvik etmektedir. In-
sanlarin, islerin gelecekte su anki gibi olmayabilecegine dair farkindaligim
artirir. Yani, gézlemci demokrasi ruhu, insanlar1 diinyalarinin degistirilebile-
cegini gormeye zorlar. Bazen de devrimi tetikler.

Fakat demokrasi ve belirsizlik arasinda duygusal olarak daha derin ve
daha az belirgin bir baglant1 bulunmaktadir. Demokrasi, iktidar1 kullananla-
rin yanilabilirligini diizenli olarak ortaya koydugu i¢in yurttaslara diinyanin
sekillendirilebilecegine dair giindelik hislerini dgretir. Gozlemci demokrasi
iyi islediginde, Wittgenstein’in “tam kanaat, mutlak sliphe yoklugu” dedigi
sey hakkinda kamuoyunda siiphe uyandirir**. Uzun vadeli bir ruh héli degi-
simini, insanlarin diinyaya dair algilarinin doniistimiinii tetiklemeye yardimeci
oldugunu sdyleyebiliriz. Objektif ve orada uzakta bir yerde olan “gerceklige”
iliskin metafiziksel diislince ile inat¢1 “olgusal gercegin” giigten iistiin oldugu

42 ‘Some Problems in the Study of the Transition to Democracy’ ile karsilastirin: Demokrasi
kurma siireci, belirsizligi kurumsallastirma, tiim ¢ikarlar1 belirsizlige tabi tutma siirecidir”
(Przeworski 1979: 14). Demokrasi ve belirsizlik temasi, Jan-Werner Miiller’in “Democracy
Rules” (Miiller 2021) kitabinda da ele alinmaktadir.

43 John Kean, “Why History Matters for Democracy”, Democratic Theory, Vol. 6, No. 2, 2019,
s. 96-110.

44 Wittgenstein, 1972, s.194.
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varsayimi zayifladi. Insanlarin gozleriyle gordiikleri ile imparatorun kiyafet-
leri hakkinda sdylenenler arasindaki efsanevi ayrim artik ortadan kalkryor.
Ozellikle medyanin doygun hale getirdigi kosullar altinda canli demokrasi-
lerin dinamizmi, ¢ogulculugu ve diinyanin nasil isledigi hakkinda anlatilan
birbiriyle rekabet halindeki ¢cok sayida hikayeyle birlikte “bilgi”, tartisilmaz
icerige sahip, sabit bir kategori olmaktan ¢ikmaktadir. Bilgi olarak addedilen
sey, vatandaslar ve onlarin temsilcileri tarafindan giderek daha az diizeyde
“kaba gergekler’™ veya tartisilmaz “gergeklik” pargalar1 olarak goriilmek-
tedir. “Hakikatten” bahsedilmektedir fakat bunun degisken ve tartigilabilir
anlamlara sahip oldugu duygusu istiinliik kazanmaktadir. Neyin gercek sa-
yilacagina dair farkli kriterler iceren dogrulama alanlar1 ¢ogalmaktadir. Mah-
kemelerde hakikat arayisi, 6rnegin camilerde, kiliselerde ve sinagoglarda ha-
kikat hakkinda sdylenenlerle veya kuantum fizigi alaninda ‘olgu’ ve ‘bilgi’
sayilanlarla ayni degildir*®. Sonug olarak, muktedirler tarafindan pazarlanan
ve tesvik edilen “gerceklik™ de dahil olmak {lizere “gerceklik™ olarak adlan-
dirilan sey, her zaman “bildirilen ger¢eklik™ olarak, bazilar1 tarafindan diger-
leri igin iretilen “gerceklik™ olarak ve baska bir deyisle dogruluk iddialari-
nin karmasik tiretim ve aktarim siireglerinde sekillenen ve yeniden sekillenen
ve yeniden sekillenen aracili dogruluk iddialar1 olarak anlasilmaktadir. Ger-
ceklik kendi gergekliginden yoksun birakilmistir, bu nedenle liderlerin kendi
kesinliklerini ayricalikli kilmak ve gbzlerini boyayarak, yalan sdyleyerek ve
abartili sozler kullanarak vatandaslar1 bastan ¢ikarma ve manipiile etme yo-
niindeki siyasi ¢abalar1 hos karsilanmamakta ve tehlikeli addedilmektedir.
Demokrasi, “hakikatin” kabule dayandigini ve “hakikatin” bir¢ok yiizii ol-
dugunu hatirlatma islevini goriir. Vatandaslar1 kendileri i¢in diisiinmeye, ayn1
diinyay1 farkli sekillerde, farkli acilardan gormeye ve hakim gii¢ iliskilerinin
“dogal” degil, kosullara bagli olduguna dair genel algilarini keskinlestirmeye
tesvik eder. Gergeklik ¢cok yonlii ve degiskendir, bir yeniden tanimlama ve
yorumlama meselesidir; diinyanin tek tarafli yorumlarinin bagkalarina zorla
uygulanmasini 6nlemek i¢in bilge vatandaslar ve onlarin temsilcileri tarafin-
dan sekillendirilen bir gii¢ meselesidir.*’

45 John R. Searle, The Social Construction of Reality, Free Press, New York, 1997.

46 Bruna Latour, An Inquiry into Modes of Existence: An Anthropology of the Moderns, trans.
Catherine Porter, Harvard University Press, Cambridge, 2013.

47 John Kean, The Shortest History of Democracy, Black Inc., London, New York and Melbourne,
2022.
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Tedbirler

Zorluklara kars1 direngli demokrasilerin vatandaslara belirsizlik denizlerinde
giivenli cankurtaran botlar1 sagladigini sdylemek adettendir: bunlar yazili ana-
yasalar ve hukukun istiinliigii prosediirleri gibi koruyucu mekanizmalar, belirli
stireli se¢cimler ve se¢im izleme olanagi, diiriistliik gézlemcileri, koprii doktor-
lar1 (Giiney Kore tarafindan icat edildi) ve diger saglik ve giivenlik kurumlarsi,
gelecek kusak komisyonlar1 ve kamu sorusturmalaridir. Bunlar ve daha bazi
kurumlar araciligiyla demokrasinin vatandaslara ve onlarin temsilcilerine, ik-
tidarin keyfi olarak vatandaslara yonelik taciz edici ve saldirgan sekillerde uy-
gulanmayacagina dair bir giivence sagladig1 sdylenmektedir. Insanlar kendile-
rini daha gilivende ve daha emniyetli hissederler. Ancak burada, demokrasilerin
devreye girdigi ve belirsizligi azalttig1 konusunda daha belirsiz ve daha bas-
kic1 bir anlam s6z konusudur. Tedbir agisindan yeniden tasavvur edildiginde,
demokrasi tarihindeki giice karsi en ¢ok duyarliliga sahip 6zyonetim bi¢imi
olan gozetimci demokrasi, nerede ve nasil ¢aligirlarsa ¢aligsinlar, sorumsuz ve
tehlikeli gii¢ tekellerini yikarak kesinlik yanilsamasina karsi korunmak igin
simdiye kadar icat edilen en iyi silahtir. Demokrasi, kendi cehaletlerini inkar
edenlere karsi insanlar1 korur. Daniel Kahneman ve kitabin diger yazarlarinin
belirttigi gibi kamusal yasamin “giiriiltlisii”” ortasinda “kendilerinin inanilmaz
derecede yiiksek bir tahmin dogruluguna sahip olduguna inanan karar verici-
ler, sadece kendilerine asir1 giivenmekle veya kararlarindaki mantiksizlik ve
yanlilik riskini inkér etmekle ya da kendilerini diger 6liimliilerden tistiin gor-
mekle kalmazlar. Ayn1 zamanda, aslinda 6ngoriilemeyecek olan olaylarin 6ngo-
riilebilirligine inanirlar ve belirsizligin gerg¢ekligini ortiik olarak reddederler 5.

Akiskan ve degistirilebilir sekilde giiclii bir ger¢eklik duygusu tarafindan
sikica tutulan demokrasi bundan dolay1 giicli kendinden emin bir sekilde kul-
lananlarin yanindayken, tedbirin tarafsiz bir savunucusu ve kafa bulanikliginin
sagduyulu bir arkadasidir. Insan davranisiyla ilgili hicbir sey sasirtic1 degildir;
insanlarin en iyi seyleri yapabilecegi ve en kotii seylerin de faili olabilecekleri
goriilmiistiir. Bu nedenden dolay1 demokrasi, her tiirlii kibre kars1 durur. Bir
noktada toplanan giicli dogrudan tehlikeli olarak goriir ve insanlara hemcins-
leri ya da i¢inde yasadiklar1 biyomlar {izerinde kontrolsiiz bir yonetim emanet
edilmemesi gerektigini diisiiniir. Demokrasinin aptallarla dolu bir gemiye ya
da maymunlar tarafindan yonetilen bir sirk gosterisine benzedigi seklindeki

48 Daniel Kahneman and etal., Noise: 4 Flaw in Human Judgment, Little Brown Spark, New
York, Boston, London, 2021, s.145.
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¢ok uzun zamandir var olan yakinmalar1 ortadan kaldirir. Demokrasiye yone-
lik en biiytik tehdit, kor ve aptal yoneticilerdir.

Iyi islediginde demokrasi aptallik ve gosterisin karsisinda durur; sessiz
kibre karsidir ve patronluk taslama, zorbalik ve siddetle hicbir isi olmaz. Per-
vasiz denizalt1 alimlar1 ve askeri maceralar, tiirlerin amagsizca yok edilmesi,
tiirev Uriinler, tazminatlar ve afet poligeleri gibi finansal araglar1 kullanarak
belirsizligi paraya ¢evirmek icin riskli ve aptalca cabalar dahil olmak tizere
piyasa basarisizliklar1 gibi yikici belirsizlik kaynaklarini tespit etmek ve bun-
lara kars1 koymak seklindeki erken uyar: sistemi olarak rolii, onu ¢ikmazlara
kars1 duyarli ve zorluklara karsi zinde tutar. Demokratik mekanizmalar diiz-
glin bir sekilde ¢alistiginda, sonuglarin sonuglarinin bilinmeyen sonuglarinin
olasi tehlikeleri konusunda vatandaslar1 ve temsilcilerini uyarir. Bu sekilde
demokrasi, ¢agimizin felaketlerini ciddiye alarak ve gelecek olasi felaketlerin
izini siirerek kesinligin habercisidir. Vatandaslarin sikintili yagamlaria gii-
vence ve rahatlik getirir.

Patolojiler

Felaketlerden bahsetmisken, demokrasinin belirsizligi sogukkanlilikla ele alan
bir yonetim bi¢imi oldugu seklindeki genel 6nermenin dikkatle ele alinmasi
gerekir. Bunun en 6nemli sebebi, Wittgenstein’in “inancimizin temelsizligi-
nin [Grundlosigkeit]™ ¢agimiz i¢in, 6zellikle de dogmatik olarak kati alis-
kanliklara veya gerceklere dayali Hakikate dair yetersiz idrak sahibi ve sag-
duyulu inanglara bagl olan herkes i¢in biiyiik bir zorluk teskil ettigini ifade
ettigi On Certainty vecizlerinin iginde bulunabilir. Siirl siyasi ufkunun ¢ok
Otesine gecen, daha niiansh terimlerle yeniden ifade edilen demokrasinin iyi
islediginde kars1 karsiya kaldig1 6zel nitelikli zorluklardan birinin, vatandas-
lar1 bu ¢ifte zorlukla basa ¢ikmaya zorlama sekli oldugunu sdyleyebiliriz: ha-
yatlarini tolere edilebilir bir kesinlik dl¢iisiinde yasamalar1 ve ayni1 zamanda,
farkli inanglariin ve ¢esitli diinya i¢inde varolus bi¢cimlerinin mutlak temel-
leri olmadigini, yani ‘temelsiz’ olduklarini ve dolayisiyla degisime agik olduk-
larin1 ve ezici bir belirsizligin ona musallat oldugunu kabul etmeleri.

Wittgenstein, insanlarin hayatlarini bir kez siiphe ve olasilik duygusu ele
gecirdiginde belirsizligin, kesinligi geri doniilmez bir sekilde alt edecegini dii-
stinmekteydi. Belki de On Certainty kitab1 dogruydu; belki de kralin tiim at-
lar1 ve kralin tiim adamlar1 yanliglanabilirlik trendini, yani mutlak kesinlige

49 Wittgenstein, 1972, s.166.
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uzun bir veda anlamina gelen trendi tersine ¢evirmiyor olabilir. Giiniimiiz di-
namikleri, daha az emin olmamiz gerektigini soyliiyor.

Demokrasi dogmatik Hakikatler ve diger mutlak kesinlikler olmadan yasa-
min1 idame ettirebilir ama bilge vatandaslara ve bilge temsilcilere ihtiyag du-
yar; yani her seyi bilmediklerini bilen deneyimli ve algakgontillii insanlara ve
ozellikle de kibirli iradelerini kamufle etmek ve baskalarina zorla uygulamak
icin mazeretlere siginmaya calistiklarinda her seyi bildiklerini diisiinenlerden
sliphe duyan insanlara. Ancak demokrasi tarihgileri bize, gegmiste demokrasi
olarak bilinen siyasi bicimin bu anlamda bilgeligi yok ettigi pek ¢ok donemin
oldugunu 6gretmektedir. Isler iyi gittiginde demokrasi, insanlarin kendi gii-
vensizliklerini belli bir kesinlikle ifade etmeleri i¢in alanlar ve mekanizmalar
saglar. Isler kotii gittiginde demokrasi, tam tersini yapar ve milyonlarca insani,
bazen patolojik etkilerle saran belirsizlik duygular1 iiretir.

Dis giiclerin ve i¢ dinamiklerin baskisi altinda olan demokrasiler tokezle-
yebilir, kendi isleyisini fel¢ edebilir, belirsizlik fazlaliginda bogulabilir. Lider-
ler ve hiikiimetler tarafindan ¢ok fazla kafa karigikligina yol acildigi, ¢cok az
rahatlama saglandigi, ¢cok fazla konusuldugu fakat ¢ok az sey yapildigina dair
duygular1 besleyebilir. Elbette tiim rejimler bu kadere maruz kalabilir ancak
Max Scheler’in uzun zaman Once isaret ettigi gibi demokrasi, esitlik ilkele-
rine olan taahhiitlerinin ihlal edilmesine kars1 6zellikle hassastir™. ster ger-
cek toplumsal kosullarla 6lgiilsiin ister etik bir varsayim olarak kabul edilsin,
esitlik prensibi kin tastyicisidir. Kolayca hayal kirikligina ugrayan ve algila-
nan esitlik ihlalleri, marjinallesme korkularini, 6fke, infial ve kiskanglik duy-
gularini, daha sansh ve daha ayricalikli olanlara karsi intikam i¢in ele gegiri-
lemeyen seyi hor géorme 6zlemlerini dogurur.

Modern Hindistan 6rnegi, 6fkenin bir demokraside kok salmasi durumunda
demagojinin devreye girdigini gostermektedir’. Ac¢lik ¢eken g¢ocuklar gece-
leri aglayarak uyuduklarinda, milyonlarca kadin kendilerini giivensiz hisset-
tiklerinde ve kolelik diizeyinde iicretiyle yasayan ¢ok sayida gogmen isci tibbi
bir acil durumda hayatlarin1 kurtarmak i¢in kagmak zorunda kaldiklarinda,
bu durumlardan mustarip olanlarin, kendilerinin bu haklara layik olduklarina
veya kendi haklar1 veya baskalarinin haklar1 i¢in miicadele edebilecek va-
tandaslar olarak yeterli olduklarina inanmalar1 pek olast degildir. Biiytik 6l-
cekli toplumsal 1zdirap, demokratik ilkeyi tamamen iitopik hale getirir. Ya da

50 Max Scheler, Ressentiment, Schocken Books, New York, 1972, s.143-144.
51 Debasish Roy Chowdhury and John Keane, To Kill A Democracy: India’s Passage to
Despotism, Oxford University Press, Oxford, New York and Delhi, 2021.
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grotesk bir sagmaliga doniisiir. Hic siiphe yok ki vatandaslarin tepkisi ile zen-
ginler ile iktidardakilere karsi milyonlar1 kapsayan isyanlar ¢ikarma kabili-
yeti, prensip olarak bir demokraside asla hafife alinmamalidir. Ancak gercek
su ki topluma y6nelik onur kirict durumlar, vatandaslarin kamu islerine aktif
olarak ilgi duyma, iktidardakilerini kontrol etme, ayaklar1 yere basar hale ge-
tirme ve tepeleme kapasitesini baltalamaktadir.

Fakat skandal burada sona ermemektedir. Milyonlarca vatandas, her giin
toplumsal rezilliklerin kurbani olurken iktidardakilere keyfi olarak yonetme
yetkisi verilmektedir. Milyonlarca asagilanmis insan kolay lokma haline gel-
mektedir. Alt tabakadan bazi insanlar ve orta ve iist siniflardan pek ¢ok insan
kamu islerine sirt ¢cevirmekte; siyasetcilere ve siyasete karsi hep bir agizdan
sizlanmaktadir. Fakat bu islere kars1 sogumus olanlar higbir sey yapamazlar.
Rehavet ve alayci kayitsizlik, goniillii koleligi dogurur. Fakat bir ihtimal daha
var: derinlesen belirsizliklerin ortasinda, durumdan hosnutsuz olan insanlar
siyasi kurtaricilara ve ¢elik yumruklu hiikiimetlere hasret duymaya baslarlar.
Hayalperestler kendilerinden emindirler ve Biiyiik Hakikatleri ile donanan gii¢
tacirleri giderek daha da cesaret kazanirlar. Giigsiizler ve ayricaliklilar; yok-
sullar1 korumay1, zenginleri korumay1, yolsuzluk ve kargasa seytanlarini kov-
may1 ve ‘halkin’ ruhunu arindirmay1 vaat eden Yogi Adityanath, Mamata Ba-
nerjee, K. Chandrashekhar Rao (KCR), Narendra Modi gibi mesihlerin basa
gecmesini arzulama konusunda el ele verirler. “Belirli seyler hakkinda hepi-
mizden daha fazla konusan™? bu yiiksek sesle konusan liderler, belirsizlige
son verme gii¢leriyle dviiniirler. Ofkeli vatandaslar dikkatlerini bu ydne kay-
dirmaya baglarlar. Bu noktada eski bir 17. yiizy1l atasozii devreye girmekte-
dir: “Kesinligi birakip sansa bel baglayanlar, aptallar kaval ¢aldiginda dans
edebilirler.”®. Iste bu an, despotlarin ortaya ¢iktig1 ve katlanilmaz belirsizlik
icerisinde kafasi karismis ve saskina donmiis hastalarina zehirli armaganla-
rin1 sunduklart andir.

Kiiresel salgin hastalik ve pes pese gelen felaketler nedeniyle endisele-
rin arttig1 bu donemde, bu ukala demagoglara ve ‘halka’ kurtulus vaat eden
gliclii silahlara sahip despotlara halkin itaat etmesine bir kez daha sahit ola-
cak olabilir miyiz?

52 Wittgenstein, 1972, s.338.

53 John Ray, “A collection of English proverbs digested into a convenient method for the speedy
finding any one upon occasion: with short annotations: whereunto are added local proverbs
with their explications, old proverbial rhythms, less known or exotic proverbial sentences, and
Scottish proverbs”, John Hayes, Cambridge, 1678.
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Yeni Normale Boyun Egmeyi Reddetmek-Hiimanizm
Ruhunu Siirdiirme Thtiyaci

Frank Furedi

Zaman zaman siyasi liderlerin, uzmanlarinin ve medya yorumcularinin yeni
normal hakkinda nutuklarini duyariz. Bu terimin anlami nadiren aciklansa da
gecmisteki yasama ve c¢alisma seklimizin, COVID-19 pandemisi sonrasi ge-
lecekte diinyanin nasil goriineceginden ¢ok farkli olacagi ¢agrisimini yapar.

Yeni normal temasinin sayisiz versiyonu bulunmaktadir. Halk sagligi uz-
manlari, sik stk COVID-19 karsit1 tedbirlerin birgogunu belirsiz bir gelecekte
de benimseyecegimizi One stirerler. Bazilari, Batili toplumlarin Asyali akran-
larinin kiiltiirel uygulamalarini benimsemesi ve halka agik yerlerde rutin ola-
rak maske takmanin yani sira sosyal mesafe tedbirlerini de uygulamaya de-
vam etmesi gerektigini savunurlar.

Cok sayida yorumcu ve uzman, yeni normale olumlu bir boyut kazandir-
dilar. Milyonlarca insan evinden c¢alismaya devam ettikce, isin dogasinin de-
gisecegini iddia ediyorlar. Siklikla, yeni dijital ¢alisma bigimlerini, insanlarin
ise gidip gelmek zorunda kalmadan kazanacaklar1 zaman gibi olumlu nitelik-
lerle iliskilendiriyorlar. Egitimde ise karma egitimin, eski moda yiiz ylize 6g-
retimden daha iistiin bir alternatif oldugu savunuluyor.

“Yeni Normal” genellikle ¢evrecilik dilinde sekillenmektedir. Bu agidan
bakildiginda pandemi, uluslararasi seyahate karsi bir argiiman islevi gérmek-
tedir. Cevreci eylemciler, beslenmemizin ve ekonomik hayati diizenlemenin
eski normal yonteminin, en azindan dolayl olarak COVID-19 pandemisinin
patlak vermesine katki sagladiklarini iddia etmektedirler. Onlarin yeni normal
vizyonlari, insan faaliyetinin ve arzusunun, sifir karbon toplumunun ideolojik
dogmasina tabi oldugu bir vizyondur.

Ekonomi alaninda yeni normal savunuculari, kapitalizmin kendisini ye-
niden yapilandirilmas: gerektigini savunmaktadirlar. Bir Diinya Bankasi blo-
gunda, Cok Uluslu Sirketlerin ¢evreye karsi “daha fazla sorumluluk™ alacagini
ve “stirdiirtilebilirlik ve yesil girisime daha fazla odaklanmay1 benimseyecegi”
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iddia edilmektedir'. Karbon emisyonunun sifira indirilmesi, yeni normal kiil-
tiirtiniin nihai hedefi olarak ongodriilmektedir. Bu, Diinya Ekonomik Forumu
ile baglantili kiiresel oligarsinin savundugu bir bakis agisidir®.

Bu kurumla iligkilendirilen “Biiytik Sifirlama” fikri, yeni normal modeline
olumlu bir yon kazandirmaya ¢alismaktadir. Yeni teknolojinin, teknokratik uz-
manlarin yardimsever rehberliginde uygulanmasinin daha adil bir diinya yara-
tacagini iddia ederler. Bu uzmanlara gore 6niimiizdeki yillardaki yeni normal,
bugiin oldugundan ¢ok daha fazla “teknoloji odaklr” olacaktir.

Siyaset alaninda ise yeni normal, demokratik karar almanin teknokratik
yonetisim zorunluluguna tabi olmasina yol agacaktir. Bu diisiince, en kat1 bi-
cimiyle halk sagligi ¢alisanlarinin toplum yonetiminde daha fazla s6z sahibi
olma talebiyle ifade edilmektedir*. Son iki yilda siyasetin tibbilestirilmesine
yonelik benzeri goriilmemis bir egilim goriilmiistiir. Bazilar1 i¢in yeni normal,
aynisinin daha fazlas1 anlamina geliyor.

En azindan gelecege daha ¢ok teknolojik olarak yonlendirilen yeni bir
diinya tasarlayan Biiyiik Sifirlama’nin teknokratik destek¢ilerinin aksine halk
saglig1 uzmanlari, son 18 ayda dayatilan mevcut kosullarin gelecek icin bir
model gorevi gordiigii, kotlimser bir senaryo sunuyor. Onlarin bakis agisin-
dan ¢ogu zaman gelecekteki seyahatlerimizin yoniinii belirleyecek olanin in-
san toplumu degil, bir virilis oldugu goriiliiyor. Viriisiin takdir giiciinii ytiksel-
ten bir senaryo, insan iradesini azaltir.

“Yeni Normal” terimi, ge¢miste yasadigimiz hayatin geri doniilmez bir se-
kilde, kokten farkli bir ¢aga yol agtig1 inancini ifade etmek i¢in kullanilmak-
tadir. The New Normal (2021) adl1 eserin yazar1 Jennifer Ashton’in agikladigi
gibi COVID-19 pandemisinden sonra “bir daha asla eskisi gibi olmayacagiz”.
Ashton ayrica “Viriis diinyamizi degistirdi, yasama seklimizi degistirdi ve nor-
mallik duygumuzu alt st etti.” ifadesini kullanmistir. “Bir daha asla eskisi
gibi olmayacagiz” varsayimi, bildigimiz hayatin sona erdigi inanciyla yakindan
baglantilidir. Bu, tarihsel bir kapanis havasi verir ve bir bitis duygusu uyandi-
rir. Eskinin yontemleri, yeni normalin yeni diinyasinda gereksiz hale gelmistir.

1 https://blogs.worldbank.org/psd/long-road-new-normal-economy

2 https://www.weforum.org/focus/the-great-reset

3 https://www.pewresearch.org/internet/2021/02/18/experts-say-the-new-normal-in-2025-will-
be-far-more-tech-driven-presenting-more-big-challenges/

4 https://reliefweb.int/report/world/creating-new-normal-new-global-public-health-system

5 Jennifer Ashton, The New Normal [edition missing], Harper Collins, 2021. Available at: https://
www.perlego.com/book/2100434/the-new-normal-pdf
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Toplumun bir yeni normale tabi oldugu beyani, tarihin sona erdigi konu-
sunda 1srar eden yorumcularin sik kullandig1 kaderci yolu izler. Tarihin sona
erdigi iddiasi, degisimi insanlarin uyum saglamasi gereken 6zerk bir gii¢ ola-
rak goriir. Mevcut versiyonunda, bir viriisiin davranisi ve etkisi nedeniyle so-
numuz gelmistir. Toplumda kendi yolunu ¢izen insanlar degil, insan tiirii igin
cizilen yoriingeden sorumlu olan bir viriistir.

“Yeni Normal”, insan ¢abasinin basarisidir. Toplumun, bunun gelisi hak-
kinda ¢ok az s6z hakki vardir. Bu duruma uyum saglamaktan baska ¢aresi
yoktur. Eski normalin sonu, endizmin bakis agisina bagli bir zamanin ruhuna
entegre olarak yorumlanabilir. Siyaset teorisyeni Andrew Gamble, Politics and
Fate (2013) adli galisgmasinda “endizm salgini” konusunu yazmistir®. Gamble,
endizm salgiminini toplumda hiikiim siiren kadercilik havasina baglar. Giinii-
miizde insanlarin her seyi, ozellikle de siyaset yoluyla kontrol etme becerisi
konusunda derin bir karamsarlik var. Insanlik haliyle ilgili bu yeni kadercilik
insan iligkilerinde biiyiik bir doniim noktasindan gectigimizi 6ne siirmektedir.
20. yiizyildaki liberal ve sosyalist titopyalardaki siyasi umutlardan uyanmay1
ve Aydinlanma’nin mantik ve ilerleme ile modernitenin kendisi hakkindaki bii-
yiik anlatilarina dair yaygin bir hayal kirikligin1 yansitmaktadir. Bunun en ka-
rakteristik ifadesi, “endizm” iizerine sonu gelmez sdylemlerdir; tarihin sonu,
ideolojinin sonu, ulus-devletin sonu, otoritenin sonu, kamusal alanin sonu, si-
yasetin kendisinin sonu, son yillarda bunlarin hepsi ilan edilmistir’.

Bu konudaki tiim iddialara inanilacak olursa, eski normal giinlerinde 6nemli
olan, hemen hemen her seyin sona erdigi sonucuna varmaktan kaginmak zor
olacaktir. Ideolojinin sonu, ulus devletin sonu ilan edilmisti; simdi ise kimileri
kiiresellesmenin sonunun geldigini 6ne siirmekte®. Digerleri ise egemenligin
sonu, otoritenin sonu, Bat’’nin sonu ve siyasetin sonu hakkinda yaziyor. Yo-
rumcular, umariz bu metni bitirdiginizde gerceklesecek olan “kitabin sonunu”
ilan ediyor. Bilim bile, The End of Science: Facing The Limits Of Knowledge
In The Twilight Of The Scientific Age’in yazari tarafindan, endizm davasina
dahil edilmistir.” Cok sayida yorumcu diinyanin sonu tizerine disiinmekte ve
“diinyanin nasil sona erdigini” merak etmektedir.'’

6  Andrew Gamble, Politics and Fate, 1st edn, Wiley, 2013. Available at: https://www.perlego.
com/book/1535657/politics-and-fate-pdf (Erisim Tarihi: 25 Eyliil 2021).

Age.

See https://www.foreignaffairs.com/articles/united-states/2016-12-09/end-globalism .
https://www.theatlantic.com/magazine/archive/1994/09/the-end-of-the-book/376361/

10 https://www.amazon.com/End-Science-Knowledge-Twilight-Scientific/dp/0465065929/
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Bu “endist” tasavvurun gelecege yonelik moralsiz bir bakis agis1 yansit-
masi, The End Of Future: The Waning Of A High-Tech World adl1 kitabin bas-
liginda 6zetlenmistir.!! Benzer bir duygu, James Bridle tarafindan New Dark
Age: Technology and the End of the Future” adli kitabinda da ortaya konmus-
tur. Sosyolog Zygmunt Bauman’a gore gelecege yonelik bu “endist” yonelimin
onciilii, “diinyay1 ileriye tasiyabilecek™ bir iradenin yoklugudur'®. Bauman’a
gore “zaman bizden yana” ve “bir seyleri gergeklestirenin” biz oldugumuz
inancini tegvik eden, “simdiki zaman 6zgiiveninin” eksikligidir'®. Yeni nor-
malde yagsamanin kaderimiz oldugu fikrine pasif bicimde boyun egmeye yol
acan, bir seyleri gerceklestirenlerin biz o/madigimiz inancinin yoklugudur.®

Krizin ¢ok fazla kullanilan bir terim haline geldigi bir diinyada, insanligin
kendi kaderini etkileme kapasitesini kaybettigi sonucuna varmak cezbedicidir.
Mali bir ¢okiis, yikict bir iklim degisikligi, antibiyotige direncli siiper bocekler
ve felakete yol acan siiper teroristler uyarilarinin tiimii, insanligin karsi karsiya
oldugu tehditlerin boyutunun, hayatta kalma meselesini giindeme getirdigi fik-
rini iletir. Bu gibi kosullarda kiiltiirel zaman ruhu, insanlarin kaderlerini kont-
rol etme konusundaki acizligini vurgulayan fikirlere kars1 hosgoriiliidiir. Ni-
tekim Ronesans’tan beri insanlarin kendi kaderini tayin etme kapasitesinden
yoksun oldugu inanci, bugiin oldugu kadar gii¢lii bir yankilanma yasamamustir.

Insanhigin kendi kaderini etkileme kapasitesi, binlerce yildir felsefi ve bi-
limsel tartismalarin konusu olmustur. Romalilar “Sans cesurlardan yanadir.”
ifadesi ilk kez kullanildiginda, insanlarin iradelerini kullanma ve gelecekle-
rini sekillendirme potansiyeline olan gii¢li inanc1 ifade ediyorlardi. Aydinlan-
ma’nin yiikselisi ve bilimin ve bilginin hakim etkisiyle, insanligin yaratici ve
doniistiiriicii potansiyeline olan inang gelismistir. ABD Baskan1 Franklin Ro-
osevelt 1939°da “Insanlar kaderin degil, sadece kendi zihinlerinin tutsagidir.”
dediginde, insanlarin diinyada kendi yollarini ¢izme giicline sahip olduklar
inancini yinelemistir. Roosevelt’in 1939’un karanlik giinlerinde insanlik ha-
linin boylesine olumlu bir tefsiri, kadere boyun egmeyi reddetmenin takdire
sayan bir kanitidir.

11 https://www.livescience.com/65633-climate-change-dooms-humans-by-2050.html

12 https://www.amazon.co.uk/s?k=The+End+of+the+Future%3 A+The+Waning+ of+the+High-
Tech+World&i=stripbooks&crid=2L6MK 1Q8Z5412&sprefix=the+ end +of+ the+future+the
+waning+oftthe+high-tech+world%2Cstripbooks% 2C61 &ref= nbsbnoss

13 https://www.amazon.com/New-Dark-Age-Technology-Future/dp/178663547X

14 Zygmunt Bauman, Liguid Modernity, Polity Press, Cambridge, 2000, s.133

15 Bauman, 2000, s.132.
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Yeni Normal-Oznesiz Bir Kader

1939’un karanlik giinleriyle karsilastirildiginda, Bati kiiltliriiniin 21. yiizyil-
daki insanlik temsili belirgin bir sekilde tatsizdir. Kiiltiiriin hemen hemen her
alani, dikkatleri insanin gii¢siizliigiine ve kirilganligina ¢ekmeye adanmuistir.
En rahatsiz edici gelismelerden biri, insanlar1 yagamlar1 hakkinda bilingli ka-
rarlar verme kapasitesinden yoksun birakma egilimidir. Nitekim insanin alter-
natifleri diisiinme ve degerlendirme temelinde hareket ettigi fikri, yerini in-
san karakterinin genlerinin ve biyolojik yapilarinin sonucu oldugu dogmasina
yol agmuistir. Bu giinlerde neredeyse her kisilik 6zelligi, beyinlerinin nasil ¢a-
listiginin bir sonucu olarak temsil edilmektedir.

Mevcut siyasi durgunluk icin politikacilari, partilerini veya bazi kétii ni-
yetli giiclerin davraniglarini su¢lamak caziptir. Bununla birlikte iradenin kayb1
ve bitis duygusu, herhangi bir 6zel hatanin veya bilingli stratejinin dogrudan
sonucu degildir. Bunlar, modernlik vaadine kars1 hayal kiriklig1 ve inancin
yitirilmesi ile birlikte ortaya ¢ikmistir. 21. yiizyil kaderciliginin siyasetin bii-
ylsiiniin bozulmasini anlamlandirmayla ilgili 6nemli boyutlarindan biri, in-
sanlarin kendi kosullarint hem anlama hem de sekillendirme bilgeligine sahip
olma kapasitelerini sorgulama egilimidir. Insanlar ve tarihin yazilmasi arasin-
daki iliskinin boylesine karamsar bir kiiltiirel agiklamasi, siyaset tecriibesine
yonelik 6nemli sonuglara sahiptir. Sapkin siyasi yorumcular, siklikla saygi-
nin sonu hakkinda yazarlar. G6zden kacirdiklar1 sudur ki geleneksel otoriteye
azalan sayginin yerini, kadere ¢ok daha giiclii bir saygi duygusu almaktadir.'®

Politik analistler, siklikla sinif siyasetinin ve topluluk siyasetinin 6nemini
yitirmesine dikkat ¢ekerler. Bununla birlikte 6nceki dayanigma bigimlerinin
bu erozyonu, ¢ok daha 6nemli ve temel bir siirecle, insanlarin siyasi eylem
yoluyla kosullarini sekillendirebilecegi veya degistirebilecegi inancinin kay-
bedilmesiyle paraleldir. Bireyler kendilerini politik 6zneler olarak algilamak
yerine, siklikla rollerini politika olusturmanin nesneleri olarak deneyimlerler.
Bu azalan 6znellik siireci, halkin giigsiizliik ve pasiflik duygusunu yogun-
lastirmistir. Bu 6z farkindalik bigimi, yurttaslarin siyasal sisteme yabancilas-
malarina karsi tepki gosterdiklerinde dahi belirgindir. Bu tiir tepkiler genel-
likle bir 6ziir, tazminat, kabul veya onaylama talebi bi¢cimini alir. Bu tepki,

16 Britanya Hiikiimeti tarafindan yaptirilan bir ¢alismada bireylerin giderek daha ¢ok &zerklik
talep ettigi ve bunun sonucunda otoriteye daha az itaat ettigi sonucuna varilmistir. See Perfor-
mance and Innovation Unit; Social Capital; A Discussion Paper, April 2002, s.43.
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genellikle, kamu yararina yonelen bir yurttastan ziyade, hayal kirikligina ug-
ramis bir miisterinin tepkisini andirir.

Gligsiizliik 6z farkindalig1 veya sosyologlarin irade kaybi olarak tanim-
ladiklar1 kavram, kadercilik duygusunu artiran kiiltiirel giicler tarafindan sii-
rekli olarak beslenir. Tarihin dondurulmasi konusundaki tartismamizda kayde-
dildigi gibi insanlarin birbirleriyle ve i¢inde bulunduklar1 kosullarla etkilesime
girerek kendi kaderlerini sekillendirebilecekleri fikrinden caydiran bir ruh hali
hakimdir. Tarihin failleri olarak hareket etmek yerine insanlik, basina gelen-
lerin her tiirlii kontroliin 6tesindeki giicler tarafindan meydana getirildigi bir
nesne roliinde yeniden sekillendirilmistir. Cok sayida politika belgesi, insan-
larin giivenilir olmadig1 ve hayatlarini sorumlu bir sekilde yagamalarinin bek-
lenemeyecegi varsayimini kabul etmektedir. Yetiskinlere cocuk muamelesi
yapma egilimi, tiim siyasi sinifin eylemi hakkinda bilgi verir. Bireyler artik
“siyasi kisi” veya hatta “yurttas” olarak goriilmemektedir. Glinlimiiziin siyasi
kelime dagarcig1, kamunun pasifligini ve acizligini vurgular. Diglananlar, sa-
vunmasizlar (potansiyel magdurlar), magdurlar, zorbaliga ugrayanlar, miisteri-
ler, son kullanici, tiiketici veya paydasi goriiyoruz ama politik hayvanlar ola-
rak insanlar1 degil.

Insanlar1 birbirinden ayirmaya hizmet eden sosyal siirecler, segcmenlerin
cocuklastirilmasina yardimer oluyor. Sosyal deneyimlerin giderek daha fazla
pargalanmasi, insanlarin yasamlari tizerinde dnemli bir etkiye sahiptir ve daha
ozellestirilmis ve bireysellestirilmis bir yasam bi¢cimini normallestirmeye yar-
dimci olur. Bazi yorumcular, bu daha 6zellestirilmis varolusun simdilerde “ag-
g06zlii seksenlerle” iliskilendirdikleri tiirden, itici bir bireysel farkindaligin ge-
lisimini tesvik ettigini iddia ederler. Ancak daha haksiz olamazlardi. Bilinen
temas noktalar1 ve gilivenilir bir destek sistemi olmadiginda bireylesme, yal-
nizca acizligi tesvik eder. Kendi basina olma ve bireysel ¢oziimlere giivenmek
zorunda olma duygusu, yalnizca daha yiiksek bir izolasyon bilincine yol ag-
maktadir. Bunun insanlarin diinyayla iliskilerini algilama bi¢imini degistirme,
abartili bir zayiflik duygusu ve kaderci bir bakis agis1 yaratmaya yardimci olma
etkisi olmustur. Insanlarin geleceklerinin bugiinlerinden kotii olacagini bek-
lediklerini 6ne siiren sayisiz anket, bu egilimin belirtisidir. Tipki, stirekli ola-
rak her yeni gelismenin olumsuz yanin1 vurgulamaya iliskin giiclii egilim gibi.

Gilintimiizde hiikiim siiren, artan bireysel giivensizlik duygusu, pasiflik ile
halkin kizamik, kabakulak ve kizamikgik asilarina, kiiresel 1sinmaya veya te-
ror tehdidine tepkisini karakterize eden tiirden, diizensiz bir kaygi patlamasi
arasinda dalgalanma egilimindedir. Sosyal pasifligin endise patlamalariyla bir-
lesmesi, siyasi tutumlara karsi ¢cekingen bir tavrin ortaya ¢ikmasina yardimet
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olmaktadir. Giliniimiiziin davalari, kiiresel 1sinma, pandemi, gidalarimizi ko-
runmast gibi hayatta kalma siyaseti ile ilgili olma egilimindedir.

Bireysel giivensizligin artmasi, birey ve toplum arasindaki iliskideki temel
bir degisikligin yan triiniidiir. Bireysel davraniglar, bir kurumlar ve iligkiler
kompleksi ile teskil edilmekte; siniflar ve topluluklar, bireylerin diinyay1 anlam-
landirdiklar1 6nemli bir deneyim saglamaktadir. Gegtigimiz 300 y1l boyunca
insanlarin modernligi bu kurumlar araciligiyla deneyimlemesi, ufuklarini ge-
nisletmeye hizmet etmis ve bir insani irade duygusunun olugsmasina yardimci
olmustur. Bireysel hirsin ve sinif ya da topluluk temelli bir toplumsal degisim
vizyonunun gelisimi, genellikle gériiniirde geliskili arzular: ifade etmekteydi.
Ancak farkliliklarina ragmen bu tiir tepkilerin ortak noktasi, gelecekteki ola-
siliklarin algilanmasi ve insan eyleminin bir fark yaratabilecegine olan inangti.

Bugiin, bu insan merkezli diinya goriisliniin yerini, olast segeneklerin ol-
dukea azaldig1 bir goriis almistir. Bu durum, devletin topluma yon verme ka-
pasitesinin dahi giderek daha fazla sorgulandig: siyaset alaninda garpici bir
sekilde ifade edilmektedir. Siyaset, cok basit bir sebepten dolay1 insanlar i¢in
daha az onemlidir ¢iinkii insanlarin yapabileceklerinin 6nemi yokmus gibi
goriinmektedir. iktidarsizlik duygusu, genellikle siyasetin kendisine saldirma
sekline doniisiir. Anti-politika, se¢ilmis politikacinin alay edercesine gorevden
alinmasi ile riigvet ve yolsuzluk takintisi, insan deneyimine iliskin son derece
alayci bir goriisii ifade eder. Bu gidisat, bir seyler yapmaya caligmanin hig-
bir fark yaratmadigi ya da isleri daha da kotiilestirdigi diisiincesini dogurarak
insanlarin sahada tarih yazma potansiyelini koriikler. Bu, glinlimiiz partile-
rinden herhangi birine oy vermenin bir anlami olmadigini sdylemekten iba-
ret olsayd: yeterince adil olurdu. Ancak mevcut siyasi gidisatin kotiilenmesi,
bunun ¢ok oOtesine gecmektedir. Siyasete giivenemeyecegimiz inanci, niha-
yetinde kimseye gilivenemeyecegimizi sdylemenin dolambagli bir yoludur ve
buna kendimiz de dahilizdir.

Siyasi hirst hor gormenin arkasinda, sadece katilim ve dahil olmanin etkin-
ligine iliskin siiphecilik yoktur. Hirs pesinde kogsmanin biiyiik ihtimalle goz-
yaslartyla bitecegi inanci asilanir. 19. yiizyilda, insanlar konumlarini bilmedik-
leri i¢in elestirildiler. Bugiin ise dogal sinirlarini bilmedikleri i¢in kinanyorlar.

Insancihig1 insancillastirmak

Insan zekasina ve bilime bu kadar giivenen 21. yiizy1l toplumunun kadere bo-
yun egmeye tesvik edilmesi cok sagmadir. insanligin basarilarina ydnelik yay-
gin bir hayal kirikliginin yasandigi bir zamanda, insanlarin akil yiirlitme ve
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olaylarin gidisatin1 etkileme kapasitesine olan giiveni yeniden saglamak énem-
lidir. Bu; politik, felsefi veya dini inanglar1 ne olursa olsun diinyaya yonelik
insan merkezli bir yonelimi savunan herkesin karsi karsiya oldugu bir zorluk-
tur. Bu gorev, gegmisin biiyiik vizyonlariyla karsilastirildiginda miitevazi go-
riinebilir ancak anti-hiimanist siyaset dncesi ¢agimizda, siyasete elverisli bir
iklimin restorasyonunun 6n kosullarindan biri bunun gergeklestirilmesidir.

Irade duygusunun ve tarihsel diisiincenin yeniden olusturulmasi, halkin si-
yasal yasama yeniden katilmasinin 6n gereksinimidir. Bu, mitkemmellik stan-
dartlar1 ve medeni davranis bigimleri ve degerler de dahil olmak iizere insan-
ligin gecmisteki bagarilarin1 desteklememizi gerektirir. Eski giizel giinlere
duyulan 6zlemi temsil etmekten ¢ok, insan basarisinin mirasina yabancilas-
mamizin istesinden gelmek, degisimin yol actig1 sorunlarla baga ¢ikmamiza
yardimer olur. Gegmisgin basarilarindan yararlanarak degisimi istekli bir se-
kilde benimseyebiliriz.

Insanin potansiyeline inanc1 tesvik etmek, ilerici diisiincenin temelini olus-
turur. insan merkezli bir diinya goriisii, insanlarin yikic1 olabilecegini ve ¢ikar
catismalarinin yikici sonuglara yol agabilecegini kabul eder. Bununla birlikte
Holokost’a kadar ve Holokost da dahil olmak tizere son iki yiizyilin olumsuz
ve bazen korkung deneyimleri, ilerlemenin degil, ilerleme eksikliginin bedeli-
dir. Cagdas sorunlar, mantik, bilim ve bilgiyi uygulamanin degil, bunlari ih-
mal etmenin ve insan potansiyeline kostek olmanin sonucudur.

Hiimanist entelektiiel evrenin hirsli ama agik uglu olmasi, herhangi bir fik-
rin gecerliligini tesvik etmeye ve yeni deneyimlere teslim olmaya hazir olmasi
gerekir. Boyle bir bakis acisi, insancilligi insancillastirma siirecine dahil ol-
malidir. Bu siireg, basarisizlik ve hatalarin ilerlemeye ve rasyonelligin uygulan-
masina iliskin bakis agimiza dahil edilmesini gerektirir. Eger insan iradesine
tarihin yazilma siirecinde dnemli bir rol verildiyse kiiltiir, 6znel algi, ¢atigma,
tesadiifler ve sinirh bilgi gibi faktorlerin tiimii, diinyayla iliski kurma sekli-
mizde bir rol oynar. Bu tiir etkiler kafa karistirabilir, dikkat dagitabilir ve yolu
sasirtabilir. Yine de bize nasil ilerleyecegimizi 6greten bazi 6nemli deneyim-
ler saglarlar. Bir anlamda ilerleme, 6znelligin uygulanmasinda bu deneyim-
ler araciligiyla gerceklesir. Hiimanizmi insanlagtirmak, insani gelismeyi on-
ceden bilinen bir sonug olarak ele almay1 birakmamizi gerektirir. Thtiyacimiz
olan bir dogma degil, insanlarin yaptiklarindan 6grenmeye yonelik bir bakis
acist olan hiimanizmdir.



Yeni Normale Boyun Egmeyi Reddetmek-Hiimanizm Ruhunu Siirdiirme Thtiyact 107

Insanligin karanlik tarafa yuvarlanma egiliminde oldugu bir zamanda, Ay-
dinlanma mirasinin bize yiiksek bir ahlaki ve etik sorumluluk standard: sag-
ladigin1 vurgulamakta fayda vardir. 20. ytlizy1l korkung vahsetlere, barbarliga
ve soykirima doniislere tanik olmustur. Bununla birlikte, modern toplumda ya-
sanan bozulma ge¢misten daha biiyiik olsa da bu tiir olaylar, giiniimiizde top-
lum tarafindan hor goriinmektedir. Iskence, kdlelik, maglup edilen diismanlarin
katledilmesi; modern ¢agdan Once bu tiir faaliyetler genel olarak mesru kabul
edilir ve sorgulanmazdi. Otokrasi, hiyerarsi ve elitizm, ilahi otoriteye sahip
dogal bir diizenin 6zellikleri olarak kabul edilirdi. insanligin hem maddi hem
de manevi olarak ilerleme ve gelisme imkani yalnizca modern toplumun, de-
mokrasi ve esitlik kavramlariyla birlikte ortaya ¢ikmasiyla birlikte belirmistir.

Modern toplumun kétiiliiklerine duyulan ahlaki tiksintiye, rasyonalite ¢er-
cevesini ve daha gercgek bir insan toplumu miimkiin kilan dogaya ve topluma
miidahaleyi reddetme egiliminin eslik etmesi ironiktir. [htiyacimiz olan, top-
lumun durumunun daha dengeli bir degerlendirmesi, sorunlarin biiytik olciide
abartilmasini reddeden ve neleri bagardigimizi géren bir degerlendirmedir. An-
cak en dnemlisi, yaptigimiz hatalar ne olursa olsun, bunlardan ilerlememiz igin
bize rehberlik edebilecek dersler ¢ikarabilecegimizi anlamamiz gerektigidir.
Iradenin yeniden yapilandirilmasi, biiyiik felsefelerin icat edilmesini degil, bi-
reyligin giiglendirilmesi yoluyla insancilligin insancillastirilmasini gerektirir.

Gegmisin ilerici mirasim1 kurtarmak i¢in adimlarimizi sol ve sagin olma-
dig1 zamana kadar geri takip etmeliyiz. Bunu; bildigimiz sekliyle siyasetten
kagmak istedigimiz i¢in degil, kadercilige kars1 bir meydan okumanin yapi-
labilecegi fikirlerin yeniden kurtarilmasini gerektiren, siyaset oncesi zaman-
larda oldugumuz i¢in yapiyoruz. Bu, gecen ylizyilda siyasi hayat1 aydinlatmaya
yardimc1 olan ama artik anlamini yitirmis kategorileri birakmamizi gerektiri-
yor. Daha once sagin gecmisten, solun ise gelecekten vazgectigini belirtmis-
tik; simdi her ikisinde de yeniden hak iddia etmemiz gerekiyor. Gilinlimiiziin
kurallarina uyanlar ile gelecegi etkilemek i¢in insanligin ge¢gmisteki bagarila-
rin1 harekete gecirmeye calisanlar arasindaki ¢izgi, bugiiniin konusudur. Sim-
diki zaman1 dondurma egilimi, kaderci bir degisim algistyla ortiisiir. Bize su-
nulan, erkekleri ve kadinlar1 hayatlarini etkileyen olaylardan uzaklastiran bir
tarih yorumudur. Insanlar degisim siirecinin disinda ve dolayistyla kaderleri
iizerinde ¢ok az etkiye sahip olarak goriiliir. Ne 6zerk olan ne de kendi kade-
rini tayin eden bireylere, tarihin nesneleri olarak vasat bir rol atanir.
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Secim yapan Kisilerin biirokratik kurumlarin destegine ihtiyaci yoktur. ih-
tiyac duyduklari, yeni deneyimlerde yer alma dzgiirliigiidiir. Ihtiya¢c duyduk-
lar1, sadece resmi segme hakki degil, ayn1 zamanda deney ve bireysel secim
yapma i¢in kiiltiirel destektir. 18. yilizyilda Alman filozof Immanuel Kant, Ay-
dinlanma’nin ¢ikis noktasini bireyin bu tiir faaliyetleri engellenmeden siirdii-
rebilecegi kosulun ortaya ¢ikmasi oldugunu kabul etmistir. Deney ve bilgi ara-
yis1 sadece kendi baslarina iyi degildir, 6zgiirlik ve demokrasiye gercek bir
anlam kazandirmamaktadir.

Kant, aydinlanmanin insanin kendi olgunlasmasindan ortaya ¢iktigini 6ne
stirer. Olgunlagmamuslik ise, “’kisinin bir baskasinin rehberligi olmadan aklini
kullanamamasidir.”’. Kant’a gore bu olgunlagsmamislik, kendi kendine empoze
edilmistir ve “nedeni anlay1s eksikliginde degil, onu bagkasinin rehberligi ol-
madan kullanma kararlilig1 ve cesaretinin eksikliginde yatar.”. Okuyucusunu
Aydinlanma’nin slogani olarak nitelendirdigi Sapere Aude ya da Bilmeye Cii-
ret Etmek ile bas basa birakarak aklini kullanmaya tesvik eder. Bugiin, ZAti-
yathhik Ilkesi, bilimin toplumun 6niine gegmekle tehdit ettigi ve bu deneylerin
“Tanrr’y1 oynadigr” on yargisini siirekli olarak iletirken, bilmeye ciiret etmek
genellikle bir sorumsuzluk eylemi olarak temsil edilir. Kant, ¢agdas toplumun
bilim ve bilgiyle olan huzursuz iliskisi karsisinda saskinliga diiserdi.

Elbette bilgi ve akilla olan muglak iliskimiz, bireysel karakterin basari-
sizhigindan degil, daha derinlere kok salmis bir kiiltiirel yonelim bozuklugu
stirecinin sonucudur. Ne yazik ki Kant’in kendi kendini empoze eden olgun-
lasmamiglik teshisi, onun karsilastigi1 kosullardan ¢ok ¢agdas zamanlarla ilgi-
lidir. Bilginin ve bilimin iddialarinin giivensizlik ve alaycilikla karsilandig:
bir zamanda Sapere Aude mottosu, cagdas kiiltiirel duyarliligin 6ziine ayki-
ridir. Yine de neyse ki ¢ogumuz bizi biz yapanin, bilmeye ciiret etmek oldu-
gunu hissediyoruz.

Insan eylemi, cogu zaman beklenmedik sekilde sonuglanir ve bunlarin ba-
zilarryla yasamak rahatsiz edicidir. Ornegin, genetik devrim bize biinyemize
dair 6nemli yeni seyler kavramamizi saglarken ayni zamanda kendimiz hak-
kinda bilmemeyi tercih edecegimiz bilgiler de verebilir. Bununla birlikte ideal
Ozerklik arayisi, insanlara secenekler sunar ve siklikla ilerlemeyle sonuglanir.
Bazi bireyler tam da bu ideali ciddiye aldiklar1 i¢in isteklerine kdstek olmaya
calisan, baskict kurumlara ve keyfi giiclerin kullanimina basariyla meydan oku-
muglardir. Ayrica 6zerklik arzusunun genellikle digerkamlik ve sosyal daya-
nisma ile el ele oldugunu da 6grendik. Aydinlanmaisg bir toplum, insani gelisme
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icin optimum kosullar1 yaratmaya yonelik bireysel 6zerklik idealini kullanma-
lidir. Bu ideali degerlendiremeyen toplumlar, bir kadercilik kiiltiiriiniin ege-
menligine girer ve bir duraganlik durumuna diisme riskiyle karsi karsiya kalir.

Aydinlanmanin bireysel 6zerklik ideali, toplumun ve devletin her bireyin
bagimsizligin1 tanimasi gerektiginde israr eder. Bronner’in iddia ettigi gibi
“0zerklik baslangicta herkesin kendi inancina sahip olma hakkini ima ediyor-
du.”” Boyle bir bakis agisi, ister geleneksel bir din bigiminde isterse mevcut
davranis degisikligi politikasiyla baglantili yasam tarzi kampanyalar1 biciminde
olsun, devletin belirli bir inanc1 tesvik etme hakkini sorgular. Aydinlanma mi-
rasinin 6nemli bir bileseni olan bireysel 6zerklik idealinin taninmasi, se¢im
yapma, ahlaki ve politik karar alma ve sosyal katilimin temelini temsil eder.

Insan iradesinin uygulanmasina yonelik yaygin siiphe, bireysel 6zerklik
idealinin siklikla, serbest piyasa savunucularinin gozettigi bir yanilsama ola-
rak reddedildigi anlamina gelir. Medyanin, biiyiik sirketlerin ve kiiresellesme-
nin serbest biraktigi giliglerin egemen oldugu bir toplumda, bireylerin 6zerk
eylem kapasitesinden yoksun oldugu ileri siiriilmektedir. Ustelik, zayiflamis
ya da kirilgan 6zneler olarak insanlar, inanglarini kendileri segcmezler ancak
bu onlara dayatilir. Aydinlanma’nin 6zerk ve sorumlu yurttas modelinin ye-
rine, kamu kurumlarinin “destegine” ihtiya¢ duyan daha pasif, yoniinii sasir-
mis bir birey gelmesinin nedeni budur. Bize kalan, Aydinlanma 6ncesi ¢agin
olgunlasmamis benligi durumuna bir gerilemedir.

Kiiltiirel karamsarlik havasi topluma da dokunur. Insanlarmn kendilerini na-
sil gordiikleri iizerinde kapsamli bir etkiye sahiptir. Kiiltliriimiiz stirekli olarak
risk almanin sorumsuz oldugu ve ihtiyat ve giivenligin zamanimizin baslica
erdemleri oldugu mesajini iletirken, Bilmeye Ciiret Etmek zordur. Bu tiir me-
sajlar, insanlar1 arzularini kisitlamaya ve eylemlerini sinirlamaya davet eder.
Insanlara tekrar tekrar kendilerinden pek bir sey beklenmedigi ve gergekten
de destege ihtiyaci olan kirilgan bireyler olduklar1 sdylenirse, gogunlukla ken-
dilerine verilen rolii oynamaya baslayacaklardir. Bugiin bireysel 6zerklik va-
adi, uygulanmasindan rahatsiz olan bir kiiltiiriin gercekligi ile ¢elismektedir.
Sonug olarak bireysel varolus, 6zerklik prizmasindan ziyade, izolasyon priz-
masindan deneyimlenir.

Ozerklik idealine bahsedilen dogrulama eksikligi, demokrasiye sayg1 ek-
sikligi ile paraleldir. Segmenlerin kendi ¢ikarlarina en uygun olan1 bulma

17 Stephen Eric Bronner, Reclaiming The Enlightenment: Towards a Politics of Radical
Engagement, Columbia University Press, 2004, s.136.
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konusunda giivenilemeyecegi inanci, siklikla kamu politikasina ilham verir.
Korku siyaseti, insanlarin kendileri i¢in neyin iyi oldugu konusunda “farkin-
daliklarini artirmak™ igin bir arag saglar.

Bireyligi Insancillastirmak

Bireyligin 6zerklik, se¢im yapma ve tarih yazma idealleri ile en uyumlu olan
versiyonu, Aydinlanma mirasinin sundugu versiyondur. Risk alma, deney
yapma, elestirel yargi ve akil yiirlitme, tarihsel diisiinme ve iradenin dnemli
ozelliklerinden birkacidir. Bu niteliklerin kullanilmasi, kamusal yasamin ye-
niden kurulmasinin 6n kosuludur. Insanlar bu tiir insan faaliyetleri araciligryla
bir amaca yonelik kamusal faaliyetlerin gelecekte nasil olumlu sonuglara yol
acabilecegine dair bir anlayis gelistirirler. Bir irade duygusu olmadan birey-
lik, kisinin siyasi katilimla iliskilendirdigi hayal giiclinden yoksundur. Birey-
ligi insancillastirmak, egemen olan kirillganlik paradigmasina meydan oku-
may1 ve hiimanist bireylik kavrami igin kabul gérmeyi gerektirir.

Hiimanist Paradigma Kirilganlik Paradigmasi

Ozerkligi degerlendirme Yardim istemeyi degerlendirme

Mantiga yonelim Bilginin etkililigine kars1 siiphe

Evrensel degerler arayist Kimlik olumlamas

Risk almaya kars1 olumlu bir
tutum

Deney yapmaya deger verme

Giiclii bir sekilde riskten
kaginma

Ihtiyat ve giivenlik dvgiisii
Sartlar1 degistirme kapasitesine

. Degisimin olumsuz sonuglarin
inang

Onciisii olarak algilanmasi

Gelecek odaklilik ve gegmisin
basarilarini destekleme

Toplulugun basa ¢itkma
becerilerine sahip oldugu
beklentisi

Insanhigin olumsuzluklarin
iistesinden gelme kapasitesine
sahip olduguna inanma

Simdiki zamanda
dondurulmusluk, gegmisten
koparilmighk

Bireylerin/topluluklarin basa
¢ikamayacagi beklentisi

Insanlarm kirilganhik durumlari
ile tanimlandig1 inanct

Bireyligin hiimanist ve kirilganlik paradigmalar1 higbir zaman saf bir bi-
¢imde bulunmaz. Modern ¢agin ortaya ¢ikisindan bu yana her kiiltiir, her iki-
sinin de unsurlarini i¢sellestirmistir. Ancak yine de kiiltiirler, hangi davranis
bigimlerine deger verdiklerine ve hangilerine deger vermediklerine dair hika-
yeler anlatirken ayrim yaparlar. Ornegin, 19. ve 20. yiizy1ilin biiyiik bir béliimii
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boyunca kisisel gelisim ve kendi kendine yeterlilik idealleri kiiltiirel olarak
onaylanmistir. Bugiin, kiiltiirel olarak dogrulanan yardim arayisidir. Eski za-
manlarda risk almanin &viilmesinin aksine, bugiin toplum giivenligi tam bir
dine doniistiirmiistiir. Deney idealinin yerine ihtiyat ilkesi araciligiyla kurum-
sallagtirilan, konformizmin ihtiyat1 kucaklamasi gelmistir. Hiimanist bireylik
paradigmasi ile iliskili degerler tamamen yok degildir, ancak kirilganlik has-
sasiyetini destekleyen degerlere tabi hale gelmistir.

Bireylik paradigmasiyla ilgili ¢atigan fikirler, gecmisteki ideolojiler ile si-
yasi alternatiflerin catismalarinin giiniimiizdeki es degeridir.'® insan olmanin
ne anlama geldigi, insan dogasinin anlami ve birey ile kamu kurumlar1 ara-
sindaki iliski gibi temel sorulara deginir. Bireylik paradigmasi hakkindaki fi-
kirler, politikanin formiile edilmesi ve insanlarin iliskilerini ve bireysel dav-
raniglarini diizenleyen, resmi ve gayriresmi normlarin yaratilmasinda hareket
noktasini olusturur. Bireyligin anlaminin, insanlarin tarihle iliskisini ve ko-
sullar1 degistirme potansiyelini nasil gérdiiglimiiz konusunda 6énemli sonug-
lar1 vardir. Bireylige karsi tavrimiz, se¢im yapma ve bireysel sorumlulugu na-
sil anlamlandirdigimizi bilme, akil yiiriitme ve hakikate dair i¢gorii elde etme
kapasitemizi bilgilendirir. Bireylikle ilgili nihai olarak farkl fikirler, kamu-
sal yasam hakkinda celiskili fikirlere yol acar. Insanlarin sorunun kendisi mi
yoksa sorunun ¢oziiciisii olarak m1 algilandigi, hangi paradigmanin kabul edil-
digine baghdir.

ilerleme Korkusu

Korku siyaseti, insanlarin kosullarini degistirme ve iyilestirme c¢abalarina yo-
nelik insan diismanlig1 ve alaycilik zemininde gelisir. Bu agidan bakildiginda
ister bir icat ister yeni bir iirlin ya da kurumsal bir reform olsun, bu tiir ¢a-
balara verilen i¢giidiisel tepki, yerini kolaylikla kaygi ve korkuya birakan ge-
nis bir siiphe duygusudur. Bu tiir tutumlar hem giiniimiizde hem de gegmiste
insani ilerleme iddialarini silmeye hazirdir. Nitekim glinlimiiziin gevresel yi-
kim ve toplumsal ¢oziilme sorunlarinin ¢ogunun kaynaginin, insan uygar-
liginin gelismesi, 6zellikle bilim ve teknolojinin ilerlemesi ve bunun sonu-
cunda dogal diizenin insan toplumunun taleplerine boyun egmesi olduguna
dair yaygin bir inang¢ vardir. Bilim ve teknoloji alanindaki daha ileri geligme-
ler, kutlamadan ziyade endiseyle karsilanma egilimindedir. Ornegin, genetik

18 Bu ¢atismalar, sdzde Kiiltlir Savaslari’nin bazi ¢atigmalarinin temelini olusturur.
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veya nanoteknolojideki son gelismeler, toplum i¢in faydadan ¢ok sorun yara-
tryor gibi goriilmektedir.

[lerleme olasiligina yonelik siiphe, insanlik halindeki énemli ilerlemelerin
normalde kotii haber olarak yeniden yorumlandigi anlamina gelmektedir. Bati
toplumunun yaslanan niifusu konusunda endise duymasi, insanligin hastalik-
lara kars1 miicadelesinde son yillarda kaydedilen biiyiik ilerlemeyi yansitmak-
tadir. 1950°den bu yana, diinya ¢apinda ortalama yasam siiresinde yiizde 17’lik
bir artig olmustur; bu artis en ¢ok, yiizde 20’ye ulastigir Asya’nin fakir tilkele-
rinde goze ¢arpmaktadir. Yine de bize sdylenen, hastaligi kontrol altina alma
miicadelesinin basarisiz oldugu ve simdi yeni veba tiirleri ve siiper boceklerle
kars1 karstya kalacagimizdir. Sagligimiza yonelik riskin eskisinden daha bii-
yiik oldugu, bize giderek daha fazla hissettiriliyor.

Insan 6znesiyle ilgili yaygin hayal kiriklig1 duygusuna ragmen, bireyler ha-
yatlarini yasama big¢imlerini etkileme konusunda esi goriillmemis bir potansi-
yele sahiptir. Halkin 6nemli bir kesimi i¢in se¢im ve kontrol vaadi ancak yeni
yeni anlam kazanmistir. Ozerklik ve kendi kaderini tayin hakki, hala ilham
verebilecek ideallerden biraz daha fazlasidir.

Ancak ideolojilerin, Tas Devri’nden insanlarin doniistiiriicii potansiyeli-
nin dikkat ¢ekici bir giic kazandig1 bir zamana geldik. Ayrica tarihin hicbir
garanti vermedigini 6grendik. Amaca yonelik degisim, gercekten de riskli bir
istir. Ama istesek de istemesek de hayatimizi ve kendimizi doniistiirmek igin
risk almak, en ayirt edici insani 0zelliklerimizden biridir. Tarihin yazilmasi
da insanligimizi gergeklestirmemize ve tanimlamamiza yardimer olan doniis-
tiirticii deneylerdendir.

Bu kosullarda iki segenegimiz var. Diinyay1 doniistiirmeye ve insancillas-
tirmaya yardime1 olan farkl insani niteliklerden vazgecebilir ve kendimizi bu-
giin hiikiim siiren kadercilik kiiltiiriine teslim edebiliriz. Veya tam tersini ya-
pabiliriz. Pasifligi ve kirilganligi 6vmek yerine, varligimizi insancillastirmaya
baslayabiliriz. Korku siyasetinin bir baska performansinin seyircisi olmak ye-
rine, buna yol agan kosullar1 degistirmeye c¢alisabiliriz.
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COVID-19 ve Ekofobik Refleks!

Simon C. Estok

COVID-19 pandemisi boyunca ¢iktigimiz yolculuk esnasinda 6grendigi-
miz derslerden birisi de, ekofobi ile hastalik arasindaki iligkinin derinliginin
pandemi ilerledik¢e daha da giiclenmesidir. Bunu anlamak i¢in “ekofobinin”
dogasinin anlasilmasi gerekir. The Ecophobia Hypothesis kitabinda ekofobi
hakkinda, korkudan dikkat eksikligine, hakaretten asagilamaya kadar cesitli
sekillerde ortaya ¢ikan birgok durum oldugunu yazmistim. Spektrumun diger
ucunda ise, Erich Fromm’un “canli olan her seye karsi tutkulu bir ask®” ola-
rak tanimladig1 biyofili diisiincesi yer almaktadir. Bu tanim, kitabimin dog-
rudan bir yanit niteligi tasidig1 E. O. Wilson’un Biophilia Hypothesis adl1 et-
kileyici kitabinda daha da ileriye gotiirerek gelistirdigi bir terimdir. Biyofilik
oldugumuz ve “dogay1 sevdigimiz” fikriyle ilgili sorun, gevreye yaptigimiz ko-
tiiliikleri, mevcut iklim krizimize ve pandemiye yol agan kotii fiilleri agikla-
mamasidir. Agikgasi, devam etmeden 6nce bu ikinci konuyu -bir ¢evresel so-
run olarak pandemiyi- ele almak gerekmektedir.

Hastaligin kaynaklarina iligkin olarak ilk baginda yapilan incelemeler, hay-
vanlarla kronik olarak somiiriiye dayali iliskimizin derhal ele alinmas: gere-
ken bir konu oldugunu ortaya koymustur. Sonucta hastalik, insana bulasan bir
hayvan hastalig1. “Zoonoz”, bir tiirden digerine temas yoluyla patojenik hasta-
lik bulasmasi i¢in kullanilan terimdir. Zoonoz konusunda tarih olduk¢a agik-
tir. Jared Diamond bunu kisa ve 6z bir sekilde “insan hastaliginin hayvan ko-
kenlerine iliskin sorular, insanlik tarihinin en kapsamli 6rneklerinin ve bugiin
insan saglhigindaki en 6nemli sorunlarinin temelinde” seklinde a¢iklamakta-
dir’. Diamond’a gore hastalik, hastaligin yakindan baglantili oldugu savas ve

1 Bu yazmn bazi bdliimleri “The Global Poltergeist”, “Merchandising Veganism”, “Painful
Material Realities” ve “Ecophobia and Covid-19” adli eserlerde farkli bigimlerde yer
almaktadir.

2 Erich Fromm, The Anatomy of Human Destructiveness, Toronto, Holt, Rinehart and Winston,
1973, 5.365.

3 Jared Diamond, Guns, Germs, and Steel: the Fate of Human Societies, Norton, New York,
1997, 5.197.
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sanayilesme ile birlikte insan toplumunun gidisatin1 belirleyen baslica unsur-
lardan biridir. Diamond bize “cigek hastalig1, grip, tiiberkiiloz, sitma, veba, ki-
zamik ve kolera gibi yakin tarthimiz boyunca insanlarin 6liimiine sebep olan
baslica hastaliklarin, hayvanlarin hastaliklarindan evrilmis bulasici hastaliklar
oldugunu” hatirlatmaktadir®. Fakat Diamond’in bahsetmedigi birka¢ konu daha
bulunmaktadir (Bazilar1 kitab1 ¢iktig1 tarihten sonra ortaya ¢ikmuistir.): Kus
Gribi (2013), SARS (2002), Domuz Gribi (2009), Deli Dana Hastalig1 (1996),
Ebola (1976) ve benzerleri. Kadinlarin ataerkil somiiriisii kadin diismanligina
veya Nazizm anti-Semitizme dayandigi gibi, hayvanlarla kronik olarak sémii-
ritye dayali iliskimiz de ekofobiye dayanmaktadir. (Bu boliimiin ilerleyen ki-
simlarinda zoonoz konusuna geri dénecegim ancak kisa bir siireligine ekofobi
ve bu terime neden ihtiya¢ duyuldugu konusuna biraz daha fazla egilmek isti-
yorum.) Erkeklerin kadinlara karsi 6n yargili olmalarina ve onlarin etkinligin-
den korkmalarina cinsiyetcilik denmektedir. Insanlarin diger irklara kars: 6n
yargili olmalarina ve onlarin etkinliklerinden korkmalarina 1rk¢ilik denmek-
tedir. Heteroseksiiel insanlarin LGBTQI olanlara kars: 6n yargili olmalarina
ve onlarin etkinliginden korkmalarina homofobi denmektedir. Ve insanlarin
tiir temelinde ayrimcilik yapmalarina ve diger hayvanlarin etkinliginden kork-
malarina tiirciilik denmektedir. Cevreye karst ayrimcilik, yakin zamana kadar
bir terimden yoksundu—dolayistyla ekofobi iizerine ¢alisma da bulunmuyordu.
Basitlestirmek adina, insanlarin dogaya kars1 6n yargili olmalarina ve onun et-
kinliginden korkmalarina ekofobi ad1 verilmektedir. Bu, “Tabiat Ana” gibi ifa-
delerde ve doganin diismanimiz olduguna dair fikirlerde tezahiir etmektedir.

Ekofobinin bizi pandemilerle en yakindan ilgilendiren yonii, hayvanlarla
kronik olarak somiiriiye dayali iliskimiz seklinde ifade ettigim husustur. So-
runun asil kaynagiyla, yani hayvanlarla kronik olarak sémiiriiye dayal iligki-
mize dikkat cekmek yerine, o donemde diinyanin en giiglii “lideri” olan kisi
pandemiyi “Kung Gribi” ve “Cin viriisii” gibi ifadelerle milliyetgi ¢izgide
kavramsallastirma firsati olarak kullandi. Trump, bunu yaparken kesinlikle
tek basina degildi ve bu tiir davranig gegmiste de yasanmistir. Hatta, Priscilla
Wald 2008 tarihli Contagious: Cultures, Carriers, and the Outbreak Narrative
baslikli dikkat ¢ekici ve ongoriili kitabinda durumu su sekilde aciklamakta-
dir: “salgin anlatilarinda rutin olarak ortaya ¢iktigi iizere, [pandemi sdylemi]
salginlar1 ulusal bir tehdit olusturan ‘dig’ veya ‘yabanci’ ajanlar olarak tespit

4  Age.,s.196-197.
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etmektedir’™. Fakat belirli bir ulusun Cin ile olan siyasi iliskilerinin yapisi ne
olursa olsun, hastaligin Cinlilerden GELMEDIGINI agik¢a anlamamiz gerek-
mektedir ¢linkii hastalik hayvanlardan gelmistir. Maruz kaldigimiz diger has-
taliklarin yiizde 75’inde oldugu gibi hayvanlar (ve onlarin yedigimiz eti), CO-
VID-19 pandemisinin temel kaynagidir ve bu, patojenin neden oldugu 6liime
ve benzeri goriillmemis degisikliklere karsi insan savunmasizliginin olmazsa
olmazidr.

Bu konuda net olmamiz gerekmektedir; COVID-19, ondan 6nceki Veba
gibi cevresel bir olay. Richard Hoffmann Environmental History of Medie-
val Europe adli kitabinda, Veba’nin modern ¢ag oncesi Avrupa tarihindeki en
biiyiik ekolojik ve demografik olay oldugunu agiklamaktadir®. Hoffmann’dan
alint1 yapan Orta Cag uzmani Shawn Normandin pandeminin sosyal etkileri-
nin, kdylerin ortadan kalkmasinin, ekonomilerin ¢okiisiiniin, tarimsal uygula-
malardaki degisikliklerin ve daha fazlasinin dénemin literatiiriinde bir dereceye
kadar kronolojisini ¢ikarabileceginiz derin etkileri oldugunu ileri siirmektedir.
(bkz. Normandin, 1-50) COVID-19 pandemisi, ayn1 zamanda kazananlar1 ve
kaybedenleri olan bir ¢evre felaketidir.

Pandemiler, tedbiri korkuya ve korkuyu fobilere doniistiiriirler ve CO-
VID-19, tiim sterilizasyon meselesiyle bunu ¢ok iyi ortaya koymaktadir—bu,
higbir sekilde sterilize etme ihtiyacina dair bir elestiri niteliginde degildir, daha
ziyade kendi varolusumuz agisindan mikrobiyal diinyalarin, yani kompulsif ste-
rilizasyonun tehdit ettigi diinyalarin temellerini anlama gerekliligidir. Cocuk-
larimizi 1yi egitmemiz gerekmektedir. Cabalarimizin virlisiin sinirliliklariyla
bir araya geldiginde COVID-19 pandemisinin sonunu veya en azindan ehliles-
tirilmesini saglamasi ¢ok muhtemeldir. Fakat hikdyenin sonu bu degil ve bir
noktada, tiim bu sterilizasyon islemlerinin aslinda neye yol agtigin1 ve etkile-
rinin geri doniip bize nasil sorun ¢ikaracagini gergekten diisiinmemiz gereki-
yor. Burada Trump’in dezenfektan igmemiz fikrinden bahsetmiyorum, daha
ziyade asagida hakkinda daha fazla bilgi bulunan viicudumuzun i¢indeki mik-
robiyal diinyalarla ilgileniyorum.

Fakat ilk olarak, yasadiklarimizin ¢ogunun yeni olmadigini ve yazarla-
rin son zamanlarda tarihimizde nadir olarak goriildiigli zannedilen bu tiir

5 Priscilla Wald, Contagious: Cultures, Carriers, and T\the Outbreak Narrative, Durham, Duke
UP, 2008, s.27.

6  Richard C. Hoffmann, An Environmental History of Medieval Europe, Cambridge, Cambridge
UP, 2014, 5.289.
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deneyimler hakkinda mevcut romanlar1 oldugunu belirtmekte fayda bulun-
maktadir. Ornegin Albert Camus, onlarca y1l dnce Veba adli romaninda gok
daha kabul gorebilecek bir sekilde “dogal olan mikroptur”” demistir. Mikrop-
lar ger¢ekten de doganin temel bir pargasidir, burada dogru kelimeyi bulmak
zor fakat bu, ¢ok zorumuza giden ve hélen de zorumuza gitmeye devam eden
bir gergektir. Mikroplarin yarattig1 diinyalar, kuskusuz pandemilerdeki hayali
diismanlardir. Ajan diismandirlar ve COVID-19 pandemisi, ilk olarak uyarla-
nabilir stratejilerin bir araya gelmesinin uzun vadeli ¢ikarlarimiza kars: en iyi
nasil ¢alisabileceginin altin1 ¢izerek ve ikinci olarak, oliimciil tehditlere nasi/
tepki verilecegine, yani kusatma altindayken ve dehsete diistiigtimiizde nasil
tepki verilecegine dair hayati sorular1 giindeme getirerek bircok 6nemli yon-
den korkularimizdan yararlanmaktadir. George W. Bush’un 11 Eyliil teror sal-
dirilarina tepkisi; karsilik vermek, bir diisman yaratmak (Ter6r) ve ona karsi
savas agmak (Terorle Miicadele) seklinde refleksiv bir tepkiydi. Bu milliyetci
ve dogasi geregi irke1 bir tepkiydi. COVID-19 pandemisini viriisiin kendisin-
den daha fazla karakterize eden bir sey varsa, o da korku olmalidir ve (bu 6r-
nekte) ekofobik refleks, bu korkunun kaynagini seytanlastirmaktir.

Susan Sontag, /liness as Metaphor adli meshur kitabinda suna dikkat ¢ek-
mektedir: “Katiiliikle ilgili hisler bir hastaliga yansitiliyor. Ve (anlamlarla zen-
ginlestirilen) hastalik diinyaya yansitiliyor®. Bu goriis, subje ve obje diinyasi
arasindaki, tasavvur edilen ile ger¢ek arasindaki ve duygusal ve kayitsiz olani
kavrama yeteneklerimiz arasindaki karmasik iliskilere isaret etmektedir. Ve
Tabiat, kuskusuz iyi huylu degildir. Priscilla Wald bize sunu hatirlatmaktadir:
“Doga 1yi huylu olmaktan uzak; en azindan insanin diger tiirler kargisinda re-
fah1 agisindan 6zel bir duyarliligi bulunmuyor.” °. Bununla birlikte, Doga kotii
de degildir; fakat arastirmacilar arasinda Wald’un belirttigi gibi “mikroplar sa-
dece kotii degildir; salgin anlatilari, aragtirmacilarin diismanlarina saygi duydu-
gunu ve hatta onlardan korktuklarini ortaya koymaktadir.”"°. Yine de Doga’nin
kayitsiz oldugunu tekrarlamakta fayda var ve bu bizim sindirmekte zorlandigi-
miz bir kavram. Diigen bir kayanin “Hey, diisecegim.” diye diistinmedigi ve sa-
dece diistiigii gibi mikroplar ve viriisler de diisiinmez veya hissetmezler. Jared
Diamond, “viicutlarimizi veya davranislarimizi mikrop yaymaya yonelik birer
goniillii asker haline gelecek sekilde” degistirmeleri konusunda mikroplar1 “gok

Albert Camus, The Plague, (trans.) Robin Buss, Tony Judt, Penguin, 2013, s.195.
Susan Sontag, AIDS and Its Metaphors, New York, Farrar, Straus and Giroux, 1989, s.58.
Wald, 2008, s.40.
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zeki” olarak nitelendirirken elbette sakayla karisik bir ifade kullanmaktadir''.
Fakat o ve biz de biliyoruz ki bu zekilik degildir; kisa bir nesil ile biiytlik bir
popiilasyonda genetik mutasyonun mantigidir. Bu tamamen sans, zeka degil
ve tiim zekdmiza ragmen, nesilden nesle gen frekanslari i¢in uzun siire bek-
lememize ragmen, genetik sans bizim lehimize degildir”>. Mikroplarin tize-
rimizde genetik bir avantaji olsa da zekamiz giiclii bir tepkidir. Bugiin, siste-
mimde dolasan genetigi degistirilmis materyal (mRNA asis1) ile yaziyorum.
Oyle olsa dahi, viriisler miimkiin olan her yerde ve her zaman ve duygu ol-
madan kendilerini stirdiirmek i¢in bizim tepkiler gelistirebilecegimizden daha
hizli mutasyona ugrayabilirler ve bunu sans eseri yaparlar (ve ¢ok sanslilardir).
Ekofobik refleksi uyandiran sey, bu son derece kiigiik ve akilsiz yasam form-
larinin tizerimizde sahip oldugu giictiir.

Beyinsiz ve son derece kiiciik bir seyin bizi alasag1 edebilecegini diisiin-
mek, tamamen giigsiizlestirici ve Jared Diamond’in tabiriyle, “ego kiricr” bir
sey. Belki de bagka hic¢bir yerde bu, Outbreak (Tehdit) adli filmde Sam Daniels
karakterinden daha anlamli veya 6zlii bir sekilde ifade edilmemistir: “Basitli-
gini sevmek gerekir. Bizim biiyiikliglimiiziin milyarda biri ve bizi yeniyor.”
Bu sirrina erisilemez, anlasilamaz ve bir¢ok yonden kabul edilemez oldugu
icin Sontag’in tarif ettigi tiirden kavramlar1 yansitmaktayiz. Ozenle hazirlan-
mis duvar halilarimizi, karmasik kiiresel tiretim ve dagitim agimizi, hassas
finansal aglarimiz1 ve zincirlerimizi kim veya ne yikabilir? Dogay1 kayitsiz
olarak gorme konusunda isteksiziz. Wald; “Doganin insanlara kars1 kayitsiz-
ligin1 kabul etme isteksizligini ve tiim ¢esitlerin ortaya ¢ikan enfeksiyonla-
rinin anlatilarinda ekolojik analizden doniisii, mikrobiyal bir diismani can-
landirmaya yonelik goriiniiste karsi konulmaz egilimden daha iyi higbir sey
ortaya koyamayacagini” ileri sirmektedir’®. Sonugta, her seyi mahveden be-
yinsiz ve neredeyse goriinmez bir sey yerine, en iyi planlariyla hos fakat al-
datict bir seytan gibi hareket eden kinci ve koétii bir mikrop hayal etmek daha
iyi degil mi? Dahasi, onlar1 ortadan kaldiramayacagimiz gercegi, giiclii istis-
nailik diigiince yapimizla daha da alay etmektedir. Camus’un romanini biti-
rirken “veba mikrobu asla 6lmez ya da tamamen kaybolmaz” demesi oldukca
rahatsiz edici bir ifadedir."

11 Diamond, 1997, s.198.
12 Age.,s.201.

13 Wald, 2008, s.42.

14 Camus, 2013, 5.237.
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Fakat kazananlar ve kaybedenler meselesine donecek olursak, mikroplar
mevcut dezenfekte rejimlerimizin uzun vadeli biyolojik kaybedenleridir. Teh-
likeli mikroplar1 yok etme ¢abalarinin uzun vadeli sonuglar1 olacagini unut-
mamamiz gerekmektedir. Tiim mikroplarin en kiigligii olan viriisler, viriisiin
kendisinden daha kotli sonuglar iiretebilecek misillemelerimize neden olmak-
tadir. Buradaki mesele sosyal sorumluluklara kars1 bireysel 6zgiirliiklerin, ne
kadar ciddi olsalar da agik¢a daha 6nemli biyolojik sorular karsisinda soniik
kalmalariyla ilgilidir—bunlarin higbiri su anda ana akim medyada veya po-
piiler bilimsel hakemli aragtirmalarda ele alinmamaktadir. Bu sorularin derhal
ele alinmasi gerekmektedir. 2019°da COVID-19 pandemisinden kisa bir siire
once, bir makalemde su sekilde yazdim (ve bu konuda bazi hasmane tepkiler
aldim): “Bugiin, Michael Pollan’in fermantasyonla ilgili farkli bir tartismada
belirttigi gibi “mikrobik diinya her seyden once dliimciil bir tehdit” olarak
goriilmektedir.> Agikladigi iizere, Louis Pasteur’iin mirasi ‘bakterilere karst
yiizyillik bir savastir ve bu savas cogumuzun goniillii veya mecburen katildi-
gimiz bir savastir. Ciirlimeyi, kiifii ve bakterileri uzak tutmak i¢in antibiyo-
tiklerimizi, el dezenfektanlarimizi ve deodorantlarimizi, kaynar suyu ve “pas-
torizasyonu” ve federal diizenlemeleri uyguluyoruz ve bdylece hastaliklari ve
Olimii uzak tutmayi umuyoruz.'s

Pollan buna “germofobi”"’ diyor ama ayni zamanda “mikrofobi”, “Miso-
fobi”, “verminofobi”, “basillofobi” ve “bakterifobi” olarak da bilinmektedir—
bunlarin hepsi, baska bir yerde de belirtigim gibi kisisel hijyen ve kozmetik
endiistrileri de dahil olmak {izere bircok alanda ortaya ¢ikan ekofobi basligi
altina girmektedir.'®

Bu sozler, hasmane tepkilere ragmen pandemi 6ncesinde oldugu kadar
simdi de dogrulugunu korumaktadir. Halka acik yerlerde el dezenfektanlari-
nin zorunlu kullanimi, obsesif kir ve bakteri korkumuzun yakin dénemdeki
bir drnegidir. Gergek su ki viicudumuz, insan DNA’sindan daha ¢ok insana
ait olmayan DNA’dan olusmaktadir ve obsesif el sterilizasyonu, uzun vadede,
hayatta kalmamiz agisindan faydali olan mikroorganizmalar: dldiirdiigiimiiz
icin faydali olmaktan daha ziyade zararlidir. Ornegin, yiyecegimizi sindirmek,

15 Michael Pollan, Cooked: A Natural History of Transformation, New York, Penguin, 2013,
$.296.

16 Age.

17 Age.,s.297.

18 Simon C, Estok, “Ecophobia, the Agony of Water, and Misogyny.” ISLE. Interdisciplinary
Studies in Literature and Environment, Vol. 26, No. 2, (Spring 2019), 5.473-474.
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bagisiklik sistemimizi diizenlemek ve enflamasyonu azaltmak i¢in bagirsak
florasina ihtiyacimiz bulunmaktadir. Bagirsak florasi (bakteriler), insan vii-
cudundaki toplam hiicre sayisini yiizde 1000 oraninda, baska bir deyisle bire
on oraninda asan antimikrobiyal maddeler tiretmektedir. Kompulsif el sterili-
zasyonumuz ile gelecek nesiller agisindan neden oldugumuz biyolojik sorula-
rin lizerinde durulmasi gerekmektedir. Kusatma, sayica iistiin olma ve mikros-
kobik dostlarimiz tarafindan saldir1 altinda olma duygumuza da ayni sekilde
dikkat etmemiz gerekmektedir; mikroplarla birlikte yasamak yerine savas ha-
linde oldugumuzu hayal etmek, uzun vadede bize yardimci olmayacaktir ve
gergek su ki “biz insandan ¢ok mikrobuz”.!” Mikrobiyal ekosistemleri parga-
ladigimiz icin kan akacak.

Ciddi bir kayipla karsi karstyayiz ve bunun kisisel 6zgiirliikler veya sosyal
ozgiirliiklerle hicbir alakasi bulunmamaktadir: COVID-19 salginindan 6nce,
Antroposen doneminin biiyiimesiyle birlikte Margaret McFall-Ngai'nin “orga-
nizmalarim hem igindeki hem de 6tesindeki karmagsik mikrobiyal diinyalar-ne-
redeyse tiim yasami miimkiin kilan diinyalar”® olarak ag¢ikladig1 “kayipla”
coktan yiizlesmeye basladik. Bu mikrobiyal diinyalar, bizim icin kesinlikle ge-
rekli ama buna ragmen dezenfeksiyon uygulamalarimizla ister istemez onlar1
paramparca ediyoruz. Yine agik olmak gerekirse, burada amaglanan sey, CO-
VID-19 déneminde iyi hijyene ihtiya¢ duyuldugu konusuna kars1 herhangi bir
sekilde tartisma gerceklestirmek degildir, ancak bunun i¢in kan akacagini bil-
memiz gerekir. Carl Woese’nin ¢alismalarini 6zetleyen McFall-Ngai, 1990’1a-
rin baginda, “diinyanin biyolojik ¢esitliliginin tasavvur edildiginden ¢ok daha
fazla mikrobiyal oldugunun netlestigini”?', “mikroplarin sadece diinyay1 yo-
netmekle kalmayip ayni zamanda her yasam formunu miimkiin kildigini ve
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bunu evrimsel zamanin baslangicindan beri yaptigini”* ifade etmistir. Mc-
Fall-Ngai, “bakterilerin sadece kendi iglerinde degil, ayn1 zamanda bedensel
gelisim gibi temel siiregler agisindan onlara bagimli olan diger canli varlik-

lar igin de 6nemli olduklarina” dair 6nemli argiimanlar1 6zetlemektedir.”* Bi-

19 Margaret McFall-Ngai, “Noticing microbial worlds: the postmodern synthesis in biology”,
Arts of Living on a Damaged Planet, (eds.) Elaine Gan, Anna Tsing, Heather Swanson, and
Nils Bubandt. Minneapolis, U of Minnesota P, 2017, M52.

20 Age., M51.

21 Age., M54.

22 Age., M59.
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lime en uzak kalan okuyucularin bile net bir sekilde anlayabilmesi i¢in sunu
ifade etmektedir:

Bakteriler sadece bagirsaklarimizin davranis seklini degistirmekle kalma-
makta; bakterilerin metabolik {iriinleri, tiim viicudumuzla heniiz kesfetmeye
basladigimiz karmasik sekillerde etkilesime girmektedir. Ornegin, bagirsak
bakterilerinin beyinlerimiz iizerinde 6nemli etkileri oldugunu, diisiinme ve
hissetme bi¢imlerimizi etkiledigini 6grenmekteyiz*.

Yang Wang ve Lloyd H. Kaspar’in ¢aligmalarindan alint1 yapan McFall-Ngai,
“belirli mikrobiyal tiirlerin varliginin veya yoklugunun depresyon, anksiyete ve
otizmle baglantili olduguna dair artan kanitlar oldugunu” ileri sirmektedir.?
Oyleyse neden medyada antiseptik antibiyotik kompiilsif sterilizasyonumu-
zun gelecegimize verebilecegi olasi zarara dikkat ¢ekilmemektedir? Cevabin
en azindan bir kismi, oldukga basit bir sekilde Michael Pollan’in “germofobi”
olarak adlandirdigi ekofobi kolundan ger¢ekten de muzdarip oldugumuzdur.
Bu sozler COVID-19 pandemisinin ortasinda oldugumuz bu donemden daha
uygun bir zamanda anlamli olamazdx.

Tepkilerimizin rasyonel olmaktan ziyade fobik oldugu konusunda yanil-
giya diismememiz gerekmektedir. Bu fobik tepkilerin sayisiz hayat kurtardigi
konusunda da ayni1 sekilde net olmamiz gerekmektedir. Bu ¢eliskili goriinebi-
lir ¢clinkii hayatta kalma tepkileri kendi iglerinde ekofobi degildir, fakat burada
cok 6nemli bir niteleyici ifadeye ihtiya¢ duyulmaktadir: yalnizca refleks ol-
duklarinda, maddi veya ampirik gerceklere dayanmayan tepkiler olduklarinda
ve yalnizca rasyonel veya makul bir temele sahip olmayan korku olduklarinda
hayatta kalma tepkilerinin dahi ekofobik olduklarini anlamamiz gerekmekte-
dir. Hayvanlar insanlardan kagtiginda, bunun nedeni genellikle bizim tehli-
keli oldugumuzu géstermemiz ve onlarin bizden korkmay1 6grenmeleridir. Biz
de evrimsel tarihimizde korkmay1 6grendik. Bununla birlikte, evrimsel tari-
himizde korkmamiz gereken seylerin ¢ogu artik tarih oldular. Cocuklar kii-
ciikken karanliktan korkarlar. Yetigkinler onlara korkacak bir sey olmadigini
soylerler. Bu, (yani 1siklar1 kapatip uyumanin korkulacak bir sey olmadigi ko-
nusu) cocukken 6grendigimiz bir derstir ve gogumuzun gocukken hissettigi ka-
ranlik korkusu, yetiskin olarak ¢cogumuzun i¢inde inaktif durumdadir. Ancak
gergek su ki karanlik yerler, aslinda bizim gibi giindiiz faal olan hayvanlarin
evrimsel tarihlerinde tehlikeli yerler olmustur. inaktif durumdaki korkular her

24 Age., M64.
25 Age.
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zaman aktif hale gelebilir. COVID-19 pandemisinin yaptig1 sey, basta mikrop-
lar olmak iizere, biraz sonra agiklayacagim gibi hayvanlar hakkinda da pek
cok inaktif olan korkuyu aktif hale getirmek olmustur.

Hepimizin bildigi gibi pandemi, 6zgiirliiglimiiziin, etkinligimizin ve en de-
rin kisisel yasamlarimizin giivenligiyle ilgili sorular1 glindeme getirmistir. Ki-
sisel Ozgiirliikler ve sirlar, insanlarin yarattig1 salgin anlatilarinda oldugu ka-
dar mikroplarin anlatilar1 tarafindan da aydinlatilmaktadir:

Mikroplar, kimin ne zaman, nerede olduklarina ve orada ne yaptiklarina
dair genellikle gizli olan hikayeyi anlatirlar. Bulagsma, yani genellikle baska
tiirli goriilemeyen sosyal etkilesimler ve bu temaslarin ve baglantilarin teza-
hiirleri, salgin anlatilarinin bir baska énemli 6zelligidir?.

Ekofobik bir refleksif anlayisla bireyselligimize bir tehdit olarak algiladi-
gimiz sey, kendimizi ve diinyayla olan iligkilerimizi yeniden tasavvur etme
sansidir. Margaret McFall-Ngai'nin ¢aligmasina geri donecek olursak, “bakte-
rileri [daha az] hastaliga neden olan istilacilar olarak... potansiyel simbiyotik
ortaklar [olarak]”” gorme ihtiyacina iliskin argiimana kulak verirsek bizim
igin iyidir fakat mikrobiyoloji cevrelerinde durum boyle degil: “Insan beden-
leri artik mikrobiyal saldirilara karsi savunulmasi gereken kaleler olarak goriil-
memeli ve sadece i¢ ice ekosistemler olarak yeniden tasavvur edilmelidir.”.®
Ayrica, “bireylerin ekosistem oldugu” goz Oniine alindiginda, “tek bir tiiriin
kaybinin muhtemelen sadece bir tiiriin degil, birgok tiiriin kaybina yol actig1”
hususu daha agik hale gelmektedir. Mikrobiyal yasama dikkat edilmesi, soyu-
muzun tiikenmesine dair krizimizin diisiindiigiimiizden daha ciddi olabilecegi
korkusunu ortaya ¢ikarmaktadir.”.* McFall-Ngai, “Antroposen ¢aginda mik-
robiyal diinyalarin farkina varmanin her zamankinden daha 6nemli goriindii-
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duygumuzun ve istisnailik duygumuzun yerini almalidir—birazdan istisnai-

sonucuna varmaktadir. Bir i¢ ice ge¢cmislik duygusu, bireysel ayricalik

lik konusuna donecegim.

Pandemilerin, tedbiri korkuya ve korkuyu fobilere nasil doniistiirdiigii ko-
nusuna donecek olursak, COVID-19’un iyi bir sekilde ortaya koydugu bir di-
namik olan kompulsif sterilizasyon, yalnizca ardinda yatan ekofobik anlamlar1

26 Wald, 2008, s.37.

27 McFall-Ngai, 2017, M65.
28 Age.

29  Age., M66.

30 Age., M66-M67.
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nedeniyle degil, bir nedeni degil de bir semptomu tedavi ettigi i¢in rahatsiz edi-
cidir. Meselenin yiizeyinin 6tesine ulagmay1 basaramayan refleksif bir eylem-
dir. Kanser hastalig1 icin uygulanan yara bandi gibidir. COVID-19 medyasinda
sterilize etme konusuna yapilan vurgu, benzer sekilde semptomu (hastaligi) ele
almakta fakat asil sebebi (hayvanlarla kronik olarak ekofobik iliskimizi) ele al-
mamaktadir. Pandemi bizi ekofobik olarak en zayif noktamizdan, yani hayvan
korkumuzdan vurmaktadir. Pandemiler, bir sekilde sahay1 esit hale getirmekte
ve bize diinyanin geri kalanindan ¢ok da farkli olmadigimizi hatirlatmaktadir.

COVID-19 pandemisi ile ilgili ilging seylerden biri, hayvani tepkilerimizi
ortaya cikarmasi ve bdylece kendi istisnailigimizi sorgulamamiza neden ol-
masidir—ve tehlikeye tepkilerimiz dogaldir. Tehlike ortaya ¢iktiginda, bir kus
stirlisli ugusa geger, bir balik siirlisii kagar, bir gamur zipziplar1 baligi kolonisi
yuvalarina g¢ekilir ve insanlar evde kalirlar—bizler diger hayvanlardan o ka-
dar da farkli degiliz. Hassas noktalarimiz, yakinliklarimizi ortaya ¢ikarmak-
tadir. Diger hayvanlar gibi biz de hastaliga ve hatta neslimizin tiikenmesine
karst hassasiz. Biitlin bu meselenin biiyiik bir kismi, kendi bireyselligimizin
istiinligline dair pohpohlanmis duygumuzla ilgilidir.

Dogrusunu sdylemek gerekirse su anda karsi karsiya oldugumuz krizlerin
cogu, kendi bireyselligimizle ilgili fikirlerimizin tehlikeli ekolojik etkileridir
ve COVID-19 pandemisinin yarattig1 dehsetin bir kismi da tam olarak bu tiir
diistincelere karsi bir meydan okumaktir. Ed Yong durumu ¢ok iyi bir sekilde
ifade etmistir: “Soruna gozlerimizi ne kadar kisip bakarsak bakalim, mikrop-
larin bireysellik kavramlarimizi alt st ettigi agiktir.”®'. Dahasi bu mikroplar
zoonotiktir. Hastaligin zoonotik kdkenlerinin kabul edilmemesi, insan/insan
dis1 karisikliklarin goz ardi edilmesi ve Nicole Shukin’inden bir ifade 6diing
almak gerekirse “ayni1 anda dolasan tiirler arasi1 yakinliga yonelik liberal 6z-
lemin, ... insan Gtesi akrabalik 6zleminin” goz ardi edilmesi®?, ayn1 zamanda,
Shukin’in belirttigi gibi olaganiistii tiirciiliige ve ekofobiye de yol agabilir. Ke-
ith Thomas bir keresinde ¢ok bilindik bir sekilde su yorumu yapmistir: “Geg-
miste yasayan insanlarin bitkiler ve hayvanlar hakkinda diistindiiklerini, ken-
dileri hakkinda diisiindiiklerinden ayirmak imkansizdir.”*. Bu karisikliklar

31 Ed Yong, I Contain Multitudes: the Microbes Within us and a Grander View of Life, Harper
Collins, New York, 2016, s.24.

32 Nicole Shukin, Animal Capital: Rendering Life in Biopolitical Terms, Minneapolis, U of
Minnesota P, 2009, s.188.

33 Keith Thomas, Man and the Natural World: Changing Attitudes in England, 1500—1800, Allen
Lane, New York, 1983, s.16.
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Bati diistincesinde hiyerarsik olmustur. Dogu felsefeleri ve dinleri (Hinduizm,
Jainizm, Budizm, Taoizm ve digerleri) ise farkli bir hikayedir ve bu boliimiin
konusu degildir. Dogrusunu sdylemek gerekirse, “Bati toplumunun bir yandan
hayvanlara bakma kiiltiiriinii tegvik etmesi... diger yandan insanligin onlari 6l-
diirme ve yeme hakkini korumus olmasr” ironiktir**. Burada Michael Pollan’in
yorumlarini hatirliyorum: “Amerika’daki kopeklerin yarist bu yil Noel hedi-
yeleri alacak, ancak ¢ok azimiz, Noel jambonu haline gelen ve bir kopek ka-
dar zeki bir hayvan olan domuzun sefil hayat1 konusunda durup diisiinecegiz.”
(Pollan “An Animal’s Place”). Bu paradoksu miimkiin kilan sey, erkeklere hay-
vanlar ve kadinlar lizerinde hakimiyet veren, hayali bir kutsalliktan gelen bir
otorite duygusudur. Hayvanlarin emek, eglence, giyim ve yemek i¢in kullanil-
masi agikca geliskili bir durum ortaya koymaktadir. Michael Pollan’in bahset-
tigi sey yalnizca domuzlar ve kopekler degildir: Bat1 kiiltiir tarihinde tanrinin
verdigi en dogal hak olarak goriilen hayvanlarla olan iliskilerimiz (ayn1 tan-
ridan gelen) hayvanlara ac1 ¢ektirmeme emrine aykiridir: Ibranicede kelime-
nin tam anlamiyla “hayat sahiplerine aci ¢ektirmeme” anlamina gelen Tza’ar
ba’alei Chayim (3¥1 2p%° nva)—Talmud geleneginde “hayat sahipleri” (ba’a-
lei, 2p®> n»@) ifadesi genellikle hayvanlara atifta bulunmak igin kullanilmak-
tadir. Yahudi-Hiristiyan diistincesinde hayvanlarla ilgili uzun ge¢cmise sahip
celiskili davraniglara ragmen, insan ve insan olmayan yasamlar her zaman i¢
ice gegmis haldedir ve bdyle olmaya devam edecektir ve bizler tarihten ders
alana kadar tekerriir edecek ve insanliga musallat olacaktir.

Nicole Shukin, bu karmasikliklarin kabul edilmemesi konusunda endise et-
mektedir ve “diger tiirlerle karsilikli ¢ikar saglayacak sekilde birlikte yasama
umudunun terk edilmesinin, muhtemelen en korkung ihtimal oldugunu” belirt-
mektedir®. Insan ve insan olmayan hayvanlar arasinda siiregelen maddi ilis-
kinin ve Stacey Alaimo’nun “bedenler arasi gegis” olarak adlandirdigi, mad-
denin bedenler i¢inde ve bedenler arasindaki hareketinin kabul edilmemesi,
insan olmayani ihmal edilebilir bir alana atarak iistii ortiilii bir sekilde insa-
nin istisnailigini yeniden dogrulamaktadir. Bu dogrulama, insan-insan olma-
yan hayvan iliskilerinin ¢arpik bir sekilde anlasilmasini fiilen kesinlestirmek-
tedir ve bu iligkilerde, insan olmayanin diisman, insana karsi seytanlastiriimis
bir zarar etmeni haline geldigi goriilmektedir. Shukin’in kelimeleriyle ifade

34 Tristram Stuart, The Bloodless Revolution: A Cultural History of Vegetarianism from 1600 to
the Present, Norton, New York, 2006, s.8.
35 Shukin, 2009, s.220.
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etmek gerekirse, “Biyo-hareketlilik bir yandan kiiresel kapitalizmin mevcut
kosullar1 altinda tiir farkliliklarinin ve mesafenin radikal bir ontolojik ¢okii-
stinli akla getirirken, ayn1 zamanda insan ve hayvan yasamini birbirinden ay1-
rarak ve bir pandemi korkusunda tiirciiliigii simdiye kadar goriilmemis bir 6l-
cekte kurumsallastirmaya yonelik olarak evrensel bir gerekce temin ederek,
insan saghigini giivence altina almaya ¢alisan yeni sdylemleri ve teknolojileri

de giindeme getirmektedir.”.¢

Insan-insan dis1 karisikliklar: ve tiirler arasindaki genetik materyal trans-
ferlerini goz ardi etmek veya hafife almak, karmasik sebeplere ve sonuglara
sahiptir.

Burada tizerinde yorum yapilmasi gereken birka¢ husus bulunmaktadir.
Birincisi, (mikroplar gibi) genlerin de duygusal veya psikolojik anlamda gii-
diileri olmadig1 agiktir fakat genlerin ¢ogalmaya motive olduklar1 konusunda
hi¢bir yanilgiya kapilmamaliyiz—bu fikri biiytik 6l¢iide ¢cok rahatsiz edici bu-
luyoruz ¢iinkii bu bizim bireysellik duygumuzu tehdit etmektedir. Ancak Ri-
chard Dawkins, bireylerin sabit varliklar olmadiklarini ve gecici olduklarini
aciklamaktadir.

Kromozomlar da dagitildiktan kisa bir siire sonra, eldeki kartlar gibi unu-
tulup giderler. Ancak kartlarin kendisi yapilan karistirma iglemi sonucunda
hayatta kalirlar. Kartlar genlerdir. Genler ¢aprazlama yapilarak yok edilmez-
ler, sadece ortak degistirirler ve yollarina devam ederler. Tabii ki yollarina de-
vam ederler. Bu onlarin isi. Onlar kendilerini kopyalayabilen varliklardir. Biz
ise onlarin hayatta kalmalarini saglayan makineleriz. Amacimiz1 gercekles-
tirdigimiz zaman 1skartaya ¢ikartiliyoruz. Ancak genler jeolojik zamanin sa-
kinleridir ve sonsuzdur.’’

O halde mikroplar1 yoneten genlerin, insanliga tam manastyla musallat olan
giidiileri bulunmaktadir. (Diamond’in “¢ok zeki” mikroplar konusuna dair ifa-
desi ile Wald ve Sontag’in mikroplarin seytanlastirilmast konusuna dair ifa-
delerinde de gordiigiimiiz tizere), buradaki diger konu, “dlisman1” anlamak ve
yenmekle ilgili yorumlarindaki karsitlik sorusudur. Bir pandemi sirasinda ge-
nomik materyalin etkinligine dair tehlike algis1 korku yaratir. Columbia Uni-
versitesi Ogretim Uyesi Siddhartha Mukherjee sdyle yazmistir: “Bilim tari-
hindeki en giiclii ve tehlikeli fikirlerden biri, kalitimin temel birimi ve tim

36 Shukin, 2009, s.183-184.
37 Richard Dawkins, The Selfish Gene- 40" Anniversary Edition, Oxford, 2016, s.44.
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biyolojik bilgilerin temel birimi olan gendir.**. Atom ve bayt olmak iizere iki
tehlikeli fikir daha tanimlamaktadir ve “her birinin daha da kiigiiltiillemez bir
birimi, yapi tagini ve daha biiyiik bir biitiiniin temel yapisini, yani atomun mad-
deyi, baytin (veya bitin) dijitallestirilmis bilgiyi ve genin kalitim ve biyolojik
bilgiyi temsil ettigini” ileri siirmektedir.”* i¢sel olarak bildiklerimizi degil, zi-
hinsel olarak bildiklerimizi, “yani organizma ve hiicresel biyolojiyi veya ev-
rimi veya insan patolojisini, davranigini, mizacini, hastaligini, irkini ve kimli-
gini veya kaderini, dnce gen kavramini goz 6niinde bulundurmadan anlamanin
imkansiz oldugunu” ifade etmektedir.*® Bu elbette genlerin disinda, etkinlik
sorusunu akla getirmektedir: Ozgiir bir iradeye veya bireysellige sahip miyiz?

Bugiin biyofili hipotezinin babasi olarak tanidigimiz, iinlii bocekbilimei E.
O. Wilson, dogrudan genler ve etkinlik arasindaki iligkilerle ilgili soruya su
sekilde yanit vermektedir: “[...] genler, kiiltiirii bir tasmanin ucunda tutarlar.
Tasma ¢ok uzundur, ancak kaginilmaz olarak degerler, insan gen havuzu iize-
rindeki etkilerine gore sumrlandirilacaktiv. Beyin evrimin bir tiriiniidiir. Insan
davranisi, onu yonlendiren ve kilavuzluk eden en derin duygusal tepki yete-
nekleri gibi, insan genetik materyalinin bozulmadan tutuldugu ve tutulacagt
dolambach tekniktir. Ahlakin kamitlanabilir baska bir nihai islevi yoktur™™.

Haruki Murakami, epik roman1 /Q&84’te bunu daha giiclii bir sekilde ifade
etmektedir: “Insanlar nihayetinde genler icin tasiyicilardan—gecitlerden—
baska bir sey degiller. Nesilden nesile yaris atlart gibi bizi kullanmaktadurlar.
Genler neyin iyi neyin kétii oldugunu diisiinmezler. Mutlu ya da mutsuz olma-
miz onlarmn umurlarinda degil. Biz onlar i¢in sadece bir amaca yénelik araci-
yiz. Onlar sadece kendileri icin en faydali olan diigtintirler”™”

Dawkins daha da dzlii bir sekilde soyle bir ifade kullanmaktadir: “biz gen-
lerin hayatta kalma makineleriyiz.”. Nasil soylersek soyleyelim, bu trkiitiicii
bir diislince: etkinlik duygumuz asir1 derecede siskin. Bu, belki de Yeni Mater-
yalist diisiincenin en 6nemli i¢gdriisiidiir ve madde hakkinda diisiinme sekli-
miz ve bunlarin 6nemi konusunda derin etkileri bulunmaktadir. Son yiizyilda
genlere olan ilginin artmasi ¢ok cesaret verici ¢linkii bizi yikici istisnailik

38 Siddhartha Mukherjee, The Gene: An Intimate History, Scribner, New York, 2017, s.9.

39 Age., s.9-10.

40 Age.,s.11.

41 Edward O. Wilson, “Biophilia and the Conservation Ethic”, The Biophilia Hypothesis, (ed.)
Stephen R. Kellert and Edward O. Wilson, Island Press, Washington, DC, 1993, s.167.

42 Haruki Murakami, /Q84: a Novel, Alfred Knopf, New York, 2011, 5.269.

43 Dawkins, 2016, s.25.
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duygumuzdan uzaklastirmaya, etkinligimize dair kibrimizi sorgulamaya ve
bizi rahatsiz eden ve oliimciil salginlara neden olan seyler dahil olmak tizere
daha az karmasik organizmalara karst 6n yargilarin iistesinden gelmemize
yardimect olabilir.

Burada ¢ok 6nemli olan konulardan biri, tam olarak da daha az karmasik
olan organizmalara karsi on yarginin ne kadar tehlikeli oldugudur. Ornegin,
siif ve hiyerarsik diistince gibi kiiltlirel meseleler patojenlerin etkinligini (en
azindan bir pandemi baglayana kadar) ulusal giivenlige yonelik tehditler gibi
canla basla ele almamizi ne 6lgiide engelliyor? Bunlara ayni mali destek sag-
lanmadigina gore terdrizm ve pandemiler arasindaki rezonanstan ne anliyoruz:
Askeri harcamalar kiiresel olarak saglik harcamalarindan ¢ok daha fazla. Bu
konular1 ¢6zmenin yollarindan biri de Norvecli molekiiler biyoloji profesorii
Andreas Hejnol’'un vurguladigr gibi evrim ve nasil ¢alistig1 hakkinda yaygin
yanliglar1 kabul etmektir.

Hejnol, evrimin basitten karmasiga dogru ilerledigine ve daha az karma-
sik yapiya sahip hayvan gruplarinin nihayetinde yerini baskalarinin aldigina
dair yanlis kanilarin sadece ders kitaplarinda degil, ayn1 zamanda zoologlar
arasinda da oldugunu savunmaktadir. “Dikkatimizi ¢cekmeyi hak etmektedir-
ler ¢iinkii onemlidirler: yasamin biyolojisi hakkindaki diistincelerimizi sekil-
lendirmektedirler ve arastirma acisindan énemli buldugumuz hususlar iize-
rinde sonuglara sahiptirler”™

Hejnol’un gosterdigi iist/alt metaforlar (insanlar bir agacin veya merdive-
nin tepesindeyken bakteri ve viriisler en alttadir) bazi arastirma bigimlerinin
“oldukea heves kirict oldugunu” kanitlamistir®. Bu tiir metaforlar bizi pato-
jenleri hafife almaya yatkin héle getirmektedir ve insan/patojen iligkisini kav-
ramak i¢in kullanilan metaforlardan birinin askeri bir metafor oldugu diisii-
niildiigiinde (onlara kars1 savastyoruz), boyle bir yatkinlik oldukea tehlikelidir.
Son derece basit olmasina ve insanlarin yaptiklari en eski aletler arasinda yer
almasina ragmen, psikopat bir katilin elinde bulunan ¢ekicin 6liimciil potan-
siyelini kimse hafife alamaz. Cekig, herhangi bir kimyasal patlayict olmadan
mermileri atesleyen bir manyetik aki iireticisi degildir, ancak oldiirebilir ve 6li

44 Andreas Hejnol, “Ladders, Trees, Complexity, and Other Metaphors in Evolutionary Thinking”,
Arts of Living on a Damaged Planet, (ed.) Elaine Gan, Anna Tsing, Heather Swanson, and Nils
Bubandt. Minneapolis, U of Minnesota P, 2017, G97.

45  Age., G100.
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her tiirlii 6lidiir.*® Bizler inanilmaz derecede sofistike organizmalariz ve bu
nedenle, bizi tehdit eden ve varligimiza musallat olan ¢ok daha az karmasik
yapiya sahip patojenlerden iistiin oldugumuzu tasavvur ederiz. Savasi kaza-
nacagiz ¢iinkii daha iyiyiz; iste diisiince bu sekilde islemektedir. Ancak ger-
cek su ki hayatta kalmamiz higbir zaman garanti degildir. Evrim hakkindaki
yanilgilarimiz, ekofobimiz ve kendi istisnailik duygumuz nedeniyle, her sal-
gin veya veba gecip gittiginde hassasiyetlerimizi isteyerek unutur ve kazandi-
gimiz1 disiiniiriiz. Camus’un vebanin asla kaybolmamasi konusunda yaptigi
felaket habercisi uyarty1 dikkate alsak iyi olur.

Patojenleri diinyanin kalic1 ortak sakinleri olarak gérmeyi reddetmemiz,
faydaci etigimizin, diinyanin geri kalanini ortak olarak degil, kullanimimiz
icin metalar olarak anlamamizin bir pargasidir. Bu, bizim kontrolden ¢ikma-
miza neden olan bir diinya goriisiidiir. Kiiresel kurumsal kapitalizmin sonug-
larindan biri de biyo hareketliligin tarihte bulundugumuz noktaya 6zgii her
tiirlii olasiliga sahip olmasidir. Nitekim Shukin: “kiiresellesme farkinda olma-
dan hastaliklarin hizla yayumasina yonelik gerekli kosullar: sagladig: igin ve
gelecekteki bir pandemi her bakimdan zoonotik (hayvan) kokenli olacagu i¢in,
tiir ¢izgisi neoliberal kiiltiirde belirgin bir maddi stres ¢izgisi olarak ortaya
¢ctkmaktad’™ demektedir. 2009 yilinda yazilan bu sozler, giiniimiizde akil-
dan ¢ikmayacak tiirden bir uyaridir. Shukin ayrica “salgin sdyleminin, kiire-
sel ekonominin ¢okiisiinii hizlandirma tehdidini gergeklestiren bir olayin ge-
lisini ve maddiyatla sert bir hesaplagsma yapilacagini ongérdiigiini’™® ve “bir
zamanlar yerel veya ‘yere 6zgii’ olan tiirler aras1 aligveriglerin olasi etkileri ac1-
sindan kiiresel olarak deneyimlendigini’ ifade etmektedir. Su anda bu zorlu
hesaplamay1 yapiyor ve COVID-19"un kiiresel etkilerinin kavramsallastirila-
mayacak kadar biiyiik oldugunu goériiyoruz. Pandemiler ve hastaliklar ilerleyi-
simize musallat oldugu gibi bunlarin ortaya koyduklari, ¢éziimleri, isleri daha
da kotiilestiren temsili problemler de ayn1 seyi yapmustir.

Pandemi adi verilen “diisman1 yenme” seklimize iliskin olarak ¢ok hos ol-
mayan bazi sonuglar s6z konusudur. Bunlardan biri siddetli kontrol metafor-
lartyla ilgilidir. Bir digeri ise, siddetli kontrol eylemleriyle ilgilidir. ikisine de
dikkat edilmesi gerekmektedir.

46 Aslinda bu 6rnek ¢ok sorunludur, ¢iinkii manyetik akim iireteci basitlikten karmasikliga dogru
ilerleyen bir evrimin sonucu olsa dahi, biyolojik evrim tam olarak bu sekilde ¢alismaz.

47 Shukin, 2009, s.184.

48 Age.,s.185.

49 Age., s.183.



130 Insanlik ve Gezegen I¢in Ortak Ufuk Tasavvuru

Salginlar ve vebalar, kontrole veya ongoriilebilirlige meydan okur ve onlar1
bu kadar korkutucu ve acil hale getiren de budur. Disarida kanser ve kalp has-
talig1 gibi 6liimciil olan bagka hastaliklar da bulunmaktadir ancak bunlar CO-
VID-19 pandemisinin yarattig1 aciliyet duygusunu uyandirmazlar. COVID-19
pandemisinin bu duyguyu uyandirmasinin nedenleri arasinda, paradoksal

olarak kanser veya kalp hastaligindan daha iggiidiisel bir 6ngoriilemezlik
duygusu yaratan yenilikte olmasi ve hem kanser hem de kalp hastaliklarinin
yenilmez oldugu kanitlanmisken pandeminin “yenilebilecegi” hissini uyandir-
masidir. COVID-19, tipki terdr gibi, refleksif tepkiler tiretir. (Bizim diisiince-
mize gore) Terdr saldirilart ve hatta iklim degisikligi ile ayn1 kategoride olan
pandemiler bizi koseye sikistirir ve zor durumda birakir ve bu da sert askeri
metaforlarin yer aldig1 tepkiler uyandirmaktadir. Shukin, “salginlara hazirlikl
olma sdylemi ile tepeden bakan retorik ve terérizme karsi savag mekanizmasi
arasindaki Urpertici rezonansa™ dikkat cekmekte ve “pandemi sdyleminin
bizi ... dogaya karsi yeni bir tepeden bakan savasa hazirladiginr’™! 6ngoriilii
bir sekilde gozlemlemektedir. Ancak benzerlikler bununla da kalmiyor. Nite-
kim hem savas ve hem hastalik ¢cok eski zamanlardan beri var olmustur ve
ancak bizi sasirtmaya devam etmektedirler. Bu, Camus’un Veba adli kitabinin
ana temalarindan biridir. Savaglar ve toplumsal huzursuzluklar gibi pandemi-
ler ve vebalarla dolu uzun gegmisimize ragmen, bunlar meydana geldiklerinde
hicbir zaman tam olarak hazirlikli olamiyoruz: “Salgin hastaliklar aslinda ¢ok
yaygin ancak bu hastaliklar tizerimize ¢ullandigr zaman buna inanmakta zor-
luk ¢ekiyoruz. Diinya’da savas oldugu kadar hastalik salgimi da yasanmistir;
buna ragmen hem savaslar hem de salginlar insanlart esit derecede hazirlik-
52, Ustelik salginlar, tipk1 savaslar gibi seytanlastiriimis bir
diismani tasavvur etme firsatini bize sunmaktadir ve bu her zaman elimize ge-
cen bir firsattir. Insanlar1 seytanlastirmak genellikle 1rk¢1 bir eylemdir ve gev-
reyi seytanlastirmak ise ekofobiktir. Pandemiler ekofobiyi tesvik etmektedir.

siz yakalamaktalar

Diisman1 yenmekle ilgili metafordaki bir bagka ima, metaforik olmaktan
¢ok maddidir. Ustii kapali bir sekilde “itlaf” olarak tanimlanan bir eylem ola-
rak tavuklarin, domuzlarin ve ineklerin toptan imha edildigini hepimiz duy-
duk. Buradaki ahlaki kayitsizlik (tanim1 geregi ekofobi), uzun vadede rahatsiz
edici ve yikict niteliktedir. COVID-19 sonrasi yasam, su anda bize yardimci
olan dogay1 inkar eden davranislari tekrar gézden gegirmemizi gerektirecek.

50 Age.,s.219.
51 Age.
52 Camus, 2013, s.30.
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COVID-19’un bize 6grettigi derslerden biri, bir yerde ve zamanda ekofobi olan
bir seyin, baska bir yerde hayatta kalmakla iliskili oldugu hususudur. Baglam
her seydir. Hayatta kalma tepkileri ekofobi degildir (bu daha 6nce belirttigim
bir yorum) ama bir baglamda hayatta kalma tepkisi olan seyin digerinde salt
ekofobi oldugunu tekrarlamakta fayda var. Sicak bir yaz giiniinde yaptigim bir
yirillyiisten sonra, kafamin hepsini Kuzey Vancouver’de bulunan Lynn Vadisi
Irmagrnin buz gibi sularina sokacagim, agzimi acacagim ve beynim donana
kadar sudan icecegim. Seul’daki Han Nehri’nde veya Taipei’deki Tamshui Neh-
ri'nde veya Hindistan ve Banglades tilkelerinden gecen Ganj Nehri’nde bdyle
bir sey yapacagimi sanmiyorum. Bununla birlikte Han Nehri, Tamshui veya
Ganj’daki hayatta kalma tepkisi diinyadaki herhangi bir serbest akan suya karsi
korku haline geldiginde, bu bizim ekofobimiz oldugu anlamina gelmektedir.
Ekofobi, hayatta kalma icglidiisiiniin ¢ildirmasidir. Etrafimiz tehditlerle ¢ev-
riliyken bunun nasil gergeklesebilecegini gormek kolay. Gergek su ki mikrop-
larla, viriislerle, bakterilerle ve boceklerle i¢ ice durumdayiz. Philip Roth’un
cocuk felciyle ilgili bir roman olan Nemesis’te agikladigi gibi belki de “sinek-
lerin yaptig1 kotiiliigli ne kadar abartsak az olacagr” ** hususu dogru olsa da
ontimiize ¢ikan her bocekten, dokundugumuz her kirli ytlizeyden ve pek de
normal olmayan her kokudan korkarak yasayamayiz.

Bir onceki climle biraz samimiyetsiz gelmekte ama en azindan genel bir
ifade olarak. Sehir ve tagra insaninin ¢evreye verdigi tepkiler birbirlerinden
bariz sekilde farklidir. Vancouver’daki evimde bir bocek olsa, onu digar1 ¢gikar-
madan 6nce nasil igeri girdigini merak ederim. Seul’daki ¢at1 kat1 dairemde bir
bocek olsa, ilk diigiincem bir yere yuva yapmis olabilecegi olur. Baglam her
seydir. Mumbai’deki boceklerle Saskatoon’daki bocekler ayni degildir. Farkl
sehir, farkl iklim, farkli kiiltiir, farkl tepkiler. Yine, bir yerde hayatta kalma
ile iliskili olan sey, baska bir yerde ekofobi ile ilgilidir.

COVID-19’a yonelik ekofobik refleksimize de karismis bir dizi baska un-
sur bulunuyor: cinsiyet¢ilik, bireycilik, 1rk¢ilik. Ekofobi kavrami tarafindan
tehdit edildigini hisseden kotii niyetliler ve pek iyi niyetli olmayan akademis-
yenler, bir sablon aradilar (ve bir sablon elde edemeyince ekofobiyi reddetti-
ler)—hepimiz ekofobinin bir veya iki ciimlelik 6zetine duyulan arzunun far-
kindayiz. Belki bu yeterli olacaktir:

Ekofobik durum bir spektrumda mevcuttur ve dogal ¢evreye kars1 korku,
kiiglimseme, kayitsizlik veya farkindalik eksikligi (veya bunlarin bir kombi-
nasyonunu) icerebilir. Genetik kokenleri kismen tiiriimiizii korumak i¢in islev

53 Philip Roth, Nemesis, Vintage, Toronto, 2010, s.92.
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gormiis olsa da (0rnegin, savas ya da kac tepkisi), ekofobik durum ayni za-
manda biiyiime ekonomilerine ve ideolojik ¢ikarlara da biiyiik 6l¢lide hizmet
etmistir. Genellikle ge¢cmiste ise yarayan, ancak gliniimiizde yikici olan dav-
raniglarin bir Urlinii olmakla birlikte, bazen de goriiniise gore Ustel olan biiyii-
memizin algilanan gereksinimlerinin bir iiriiniidiir. Ekofobi hem makro hem
de mikro diizeylerde kiiresel olarak mevcuttur ve tezahiirii zaman zaman dog-
rudan goriiniir ve agiktir, ancak ayni zamanda genellikle aligkanlik ve cehalet
karmasastyla derinlerde gizlenir.>*

Baglamin her sey oldugunu goz oniinde bulundurursak, bu gegerli bir ta-
nimdr.

Ekofobide oldugu gibi COVID-19 pandemisinde de tepkiler kiiresel olarak
tek tip olmaktan uzaktir, ancak ekofobik refleks bastirilamaz haldedir. Kiiresel
olarak, pandemi sdylemi eglencelik gibi gosteriliyor ¢ilinkii iliski kurabilecegi-
miz bir konu, bize musallat olan, tehdit eden ve tepki gerektiren konu baslik-
lartyla dolu bir konu. Pandemi sdylemi, gercekten ¢ok fazla diisiinmek iste-
medigimiz konulari, 6rnegin hayvanlarla aramizdaki maddi iliskileri, genetik
materyalizmi ya da ge¢misi kapsamaktadir. Yaygin bir amnezi, insanlia mu-
sallat olmaktadir. Yiizyildan yiizyila amnezi, tam manasiyla etkinligini gos-
termektedir ve bugiin 1918 yilinda maskeler ve karantinalar, bireysellik, sosyal
refah, pandemi yorgunlugu vb. gibi konularda meydana gelen her seyi unut-
mus gibi goriinmekteyiz. 1918 gribi hakkinda okulda higbir egitim almadim
ancak su anki pandemi ile adeta tarih sahnesine geri dondii. Fakat simdiye ka-
dar neredeydi? Neredeydi? Unutulmustu.

Ayrica baska seyleri de unuttuk. Tam bir ¢evre krizi ilan edildigi anda CO-
VID-19, kendisini bizzat ortaya ¢ikaran ¢evresel krizlere dair tartismalara son
verdi. Iklim degisikligi konusu, pandemi sirasinda neredeyse hi¢ medyada yer
almad1 (en azindan COP 26’ya kadar). CNN bir keresinde 11 Eyliil’in haber-
lerde iklim degisikligini nasil golgede biraktigina deginmisti: “11 Eyliil’den
sonra diinyanin dikkati uluslararasi terrizmle miicadeleye cevrildi. Iklim so-
runlar1 arka planda kaldi. Ve tiim bu siire boyunca, sera gazi emisyonlar art-
maya devam etti.”. Ayni1 duruma COVID-19 déneminde de en azindan COP
26’dan Once de tanik olduk ve ¢evre sorunlar1 arka planda kalirken diinyanin
dikkatinin biiyiik bir kism1 viriisle miicadeleye yoneldi. insanlar, pandemi si-
rasinda sera gazi emisyonlarinin diistiigii ve gokytiziiniin tertemiz hale gel-
digi konusunu hararetle giindeme getirdiler ancak bunlar pek bir sey degistir-
meyecek: Unlii Kanadali iklim bilimcisi Katharine Hayhoe, “Bunu su sekilde

54 Simon Estok, The Ecophobia Hypothesis, Routledge, New York, 2018, s.1.
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diistintin” diyor. “Sanayi Devriminin baslangicindan beri her ay yigumin tize-
rine bir tugla koyuyoruz. Gegen yil, iizerinde binlerce tugla bulunan yiginin
tizerine %20 daha kiiciik tuglalar koyduk. Halihazirda bu 12 veya 24 tane bi-
raz daha kiigiik olan tuglalar biiyiik bir fark yaratmayacak.” Nature dergi-
sinde gecen yil yayinlanan bir arastirmanin yazarlarindan biri olan Corinne
Le Quéré, “%?2020’lik bir azalmada bile, 2011 emisyonlar1 2011 ile kabaca
ayn1 olacak” ifadesini kullanmaktadir®™. Acikgasi, karantinalarin ¢evre aci-
sindan ne kadar biiyiilk 6neme sahip olduguna dair haberler konusunda ihti-
yatl olmamiz gerekiyor.

Bununla birlikte COVID-19 pandemisi bize aninda degisiklikler yapabi-
lecegimizi, fosil yakit musluklarini neredeyse bir gecede kapatabilecegimizi
ve gercekten yalnizca finansal sorunlar1 6nlemek amaciyla gecikme gercek-
lestirdigimizi gostermistir. Kisa vadeli finansal sonuglar, (¢cok acil nitelikli ol-
duklar1 i¢in) uzun vadeli ¢evresel sonuglardan daha korkutucu goriinmektedir.
Farkindalik. Thtiyatlilik. Belki de tek yapmamiz gereken durumu kabullenme-
miz ve actya katlanmamiz. Sorun su ki diinyay1 gérme seklimizin ¢ogu, ¢ikar-
larin hizmetinde olan, belki de gezegenin ¢ikarlarina hizmet etmeyen anlatilar
seklindeki diger sesler araciligiyla saglanmakta. Surasi siiphesiz ki biz ¢ok ko-
lay inanan bir varligiz ve safiz. Internette veya haberlerde, “alternatif gercek-
ler” bile gercekmis gibi ifade edilmektedir. Donald Trump ve yalanlarin “al-
ternatif gergekler” oldugunu sdyleyen adi, yalanci danismanini unutmak kolay
degildir. Ayrica dijital medyanin eko-erdemleri hakkindaki uydurma iddialar
da ihtiyatli olmay1 gerektirmektedir. Zoom toplantilari tabii ki insanlarin saga
sola ugmasindan daha iyi, peki ya bulut depolamasi? Haberler konusunda ih-
tiyath olmak en iyisi olsa da, sorun su ki MIT emisyon arastirmacisi olmadi-
g1mi1z i¢in cogumuzun sahip oldugu tek kaynak haberler. Ne tiikettigimiz ko-
nusunda gergekten dikkatli olmamiz gerekiyor; demek istedigim, sadece gida
konusunda degil, anlatilar konusunda da dikkatli olmaliy1z.

Nelerden korkacagimizi ve nelerden korkmayacagimizi bilmemiz, ¢ogu za-
man tiikettigimiz anlatilarin tirtiniidiir. Medyanin materyali anlatma sekli hem
tasavvur edilen dis cizgileri hem de ekofobi ve viriislerin izleyebilecegi olasi
yoriingeleri belirledigi i¢in oldukca 6nemlidir. Eko-medya, genellikle haklar1
inkar eden diger davranislarla i¢ ige gegerek ekofobinin ileticisi iglevini gor-
mektedir. Eko-medyanin, kanitlanmis bir pazarlanabilirlik ve tiiketim ge¢mi-
sine sahip ideolojilerle i¢ ice gecmesi gercekten sorunlu bir durumdur. Orne-
gin, cinsiyet¢iligin iyi sattigini ve iliskili oldugu her seyi sattigini biliyoruz,

55 Age.
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dolayisiyla (bunu yinelemesine ve pekistirmesine ragmen), sorunu ¢ozmeye
calistig1 bariz olan kaynaklarda bile “Tabiat Ana” ifadesi yaygin olarak kul-
lanilmaktadir.

Pandemi sdyleminin ¢ogu filmseldir ve bu filmsel materyalin ¢ogu bilim
kurgudur (28 Giin Sonra, Diinya Savasi Z, Ben Efsaneyim vb.) ve insan bu eg-
lencenin zihinleri ve kalpleri harekete gecirme konusunda ne kadar etkili ol-
dugunu merak edemeden duramiyor. Eglence gibi haberler de aslinda elesti-
riyor gibi goriindiigli seylerden keyif almaktadir. Daha dnce yazmistim fakat
burada tekrar etmek isterim ki kotii niyetli bir dogaya iliskin cinsiyetgi, ant-
ropomorfik ve agikca ekofobik metaforlar amaca zarar veren niteliktedir ve
cevresel krizlerimizi daha iyi héle getirmeye yardimci olmayacaklardir; tam
tersine, bu tiir duygular (her ne kadar iyi satsalar da) doganin (ve kadinlarin)
kontrol edilmesi gerektigi fikrini siirdiirmekten baska bir sey degildir. Bu, su
anda kars1 karsiya oldugumuz tiirden sorunlar1 ortaya ¢ikaran cinsiyet¢i eko-
fobinin ta kendisidir. Ancak iyi satmaktadir ve baskalarini 6zgiirliikten mah-
rum birakan tutumlarin onaylanmasina yonelik bir egilim bulunmaktadir; ne
de olsa, kdle sahiplerinin, cinsiyet¢ilerin ve somiirgecilerin (ABD’in kurucu-
larinin) basarili olup gelismesine olanak saglayan sey bu tutumlarin ta kendi-
sidir. Bugiine kadar veganizm hakkinda ticari agidan en basarili filmin, ger-
cek Otest alternatif bir diinyanin sok edici bir 6rnegi olan 7he Game Changers
adli Schwarzenegger ve arkadaslarinin filmi oldugu séylenmektedir. Bu, ar-
kasinda veganlig1 “yeni” ve saglikli bir beslenme sekli olarak kesfettigini id-
dia eden bir dizi {inlii isim bulunan (Martin Scorsese, James Cameron, Arnold
Schwarzenegger, Jackie Chan ve bir dizi profesyonel sporcu, oyuncu, iinlii yo-
netmen ve doktor) bir Netflix filmi. Fakat bu tam bir sahtekarlik. Bu adamlar
sahneye ¢ikmadan ¢ok once ekofeministler isin igindeydi. Sorun su ki siradan
insanlar bu sagmalig1 gercek oldugunu diisiinerek yutuyorlar, tipki COVID-19
hakkinda yalan séyledikleri gibi.

Ana akim medya, tiim bunlarin hayal edilemez, 6ngériilemez ve kaginil-
maz oldugunu iddia etmekten keyif aliyor gibi gértinmekte. CNN’den Nic
Robertson’in 23 Mart 2020’de ingiltere Basbakan1 Boris Johnson’in evde kal
emrini takiben Londra sokaklarini tarif etmek i¢in kullandig1 kelime “hayal
edilemez” idi. Ama aslinda 6nceden hayal edilmisti. Danny Boyle’un 2002
yapimi virlis sonrasi kiyamete dair korku filmi olan 28 Giin Sonra filminde,
Londra’nin 1ssiz sokaklarinin ve caddelerinin sahneleri ¢ekildi ve bu sahne-
lerden biri de tam olarak Nic Robertson’un 1ss1zlik goriintiilerinin hayal edile-
mez oldugunu sdylerken bulundugu noktalardan biri olan Piccadilly Circus’da
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cekilmisti. Cabuk inanan bir tiir oldugumuzdan bahsetmis miydim? Bunun
hayal edilemez oldugunu sdylemek sahtekarliktir. Bu 1ss1zligin nedeni olarak
et yemenin yok sayilmasi da ayni sekilde sahtekarliktir. Anlatilar1 (ve gida-
lar1) tiiketme seklimiz, diinyada nasil hareket edecegimizi ve hatta nasil hare-
ket edebilecegimizi belirleyecektir.

Eko-medya ¢ok biiyiik ve biiyiiyen bir konudur ve ekofobik refleksin nasil
olustugunun 6nemi kiicimsenmemelidir. Pek ¢ok insan bilimsel sdylemi son
derece sikic1 bulmakta ve eger bu tiir bir sdylemin insanlara ulagmasi isteni-
yorsa, ona aracilik edilmesi, yani ana akim medya organlar1 araciliiyla akta-
rilmast gerekmektedir. Bu medyanin materyali daha erisilebilir hale getirme
yollarindan biri de yaygin olarak kabul edilen ve anlasilan metaforlar, satin
alinmalari i¢in cinsiyetcilige ve ekofobiye dayanan metaforlardir. Filmlerde g6-
riillen salgin anlatilar1 ve apokaliptizm ayni zamanda yazili basinda (kitaplar,
dergiler, gazeteler), akademik makalelerde ve beseri bilimler ve fiziksel bilim-
lerdeki tartigmalarda, televizyonda, video oyunlarinda, miizikte, cep telefon-
larinda ve internet aracilifiyla gesitli yazilimlarda ve sosyal medyada yer al-
maktadir; kisacasi, bu tanik olduklarimiz birer ara kiyamettir ve her medyanin
etkisi farklidir. Ilerlemek, kusursuz bir sablon olmadigini ve ekofobi refleks-
lerinin nasil devreye girdigini anlamak i¢in ortamin ve baglamin hayati 6nem
tagidigini anlamak demektir. Hicbir sey olmasa dahi, kesin olan bir sey var: o
da devreye girdigidir. Bu evrensel bir sey. Peki nasil? Iste bu evrensel degil.

Ben yazimi yazarken, yaklasik 600 milyon kisiye COVID-19 bulast1 ve 6,4
milyon kisi 6ldii. COVID-19’a verilen tepkilerin dlgeginin (bos havaalanlar
ve tehlikeli maddelere karsi koruyucu giysi giyen ugus gorevlileri, bos oyun
alanlar1 ve iirkiitiicii okul bahgeleri, iflaslar ve sosyal tiirbiilansin ve kaosun
yakinlig1) etkilerini gérmek insanin i¢ini burkmakta ve hayrete diistirmekte.
Arkamiza bakip “Ah, daha iyisini yapmaliydik.” demek kolay. COVID-19, sii-
re¢ esnasinda, deyim yerindeyse olaylarin ortasinda sergiledigimiz davranisla-
rimiza bakmamizi, ifa ettigimiz anda davraniglarimiza bakmamizi ve gercek-
lesirken ekofobik refleks konusunda dikkatli olmamizi gerektirmektedir glinkii
artik riskler ytiksek ve gergekten bir “B plan1” i¢in zamanimiz yok. COVID-19
pandemisine karsi bu ekofobik refleksleri gormemiz ve bazi davraniglarimizi
degistirmemiz veya en azindan etkilerine dikkat etmemiz, su anda yoriinge-
mizde olandan daha iyi bir gelecek i¢in gercekten en iyi umudumuzdur.
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Ekonomik Biiyiimenin Sinirlari,
Yetersizligi ve Malthuscu Gerekgeleri

Giorgos Kallis

Giris: Malthus ve sinirsiz genislemenin dogalhig:
Malthus’un Niifus Ilkesi Uzerine Bir Deneme adh kitab niifus arti-
suin nihayetinde diinyanin kendi kendini besleme kabiliyeti azalta-
cagini iddia etmigstir. Bu ¢ikarumint niifusun gida tiretiminin arta-
bileceginden daha hizli artma egiliminde olmasina dayandirmigtir.
Verimi énemli ol¢iide artiracak ve daha biiyiik miktarlarda insanin
beslenmesini saglayacak tarim ve sanayi devrimlerini tahmin ede-
memesi nedeniyle ongoriileri gerceklesmemistir. Bununla birlikte,
devam eden niifus artisi, artan kisi bast tiiketim, dogal kaynaklarin
tiikenmesi ve iklim degisikligi gibi giincel konular Malthus'un her

seye ragmen dogru yolda olabilecegini ortaya koymaktadir.

‘Malthus bugiin neden gegerli’, Population (2016)'

Malthus figiirii?, bilylimenin sinirlar1 ve dolayisiyla siirdiiriilebilirlik ve in-
san tiiriiniin gelecegi ile ilgili herhangi bir tartismada biiyiik 6nem tagimak-
tadir. Bir Ingiliz din ve bilim insan1 olan Rahip Thomas Malthus (1766-1834),
en cok Niifus Ilkesi Uzerine Bir Deneme (1. bask1 1798) adli ¢alismas ile ha-
tirlanmistir. Sevenleri ya da sevmeyenleri, onun niifus artisiyla ilgili 6ne siir-
diigii tahminlerinin sonunda dogru veya yanlis ¢ikacagi konusunda anlagsmaz-
lik yasasalar da Malthus’un ne soyledigi ve entelektiiel tarihteki yeri konusunda
ayni fikre sahiptirler. Malthus, bliylimenin sinirlarinin varsayilan lideri ve si-
nirsiz ilerleme vaadine soru igareti koyan bir kiyamet habercisidir.

1 Alintilar her zaman onaylandig1 anlamina gelmez. Bunlar, asagidaki boliimde katildigim veya
elestirdigim savlardur.
2 Thomas Maltus, An Essay on the Principle of Population, London, 1978.
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Bu boliimde, Dale’in’® ayak izlerini takip ederek Malthus’un diisincelerinin
alternatif bir yorumunu detaylandiracagim. Bana gére Malthus’un uzun siiredir
devam eden entelektiiel katkisi, dogal sinirlarin kesfi degil, insan iliskilerinin
her zaman ulasilabilir olmasa da dogal ve arzu edilir durumu olan sinirsiz ge-
nisleme varsayimidir. Aslinda Malthus sinirlarin lideri olmaktan ziyade, “bii-
yiime paradigmasit” ideolojisine yani {iretim araclarinin sinirsiz genislemesinin
arzu edilir oldugu ve insanligin dogal sinirin1 teskil ettigi fikrine erken katkida
bulunanlardan biri olarak biiyiimenin lideri olmustur®. Malthus bir kiyamet ha-
bercisi olmamistir ve higbir seyi “Ongdérmemis” veya kaynak kitlig1 veya asir
niifus ile ilgilenmemistir’. Modern ekonominin 6n fikrini veren Malthus, ev-
rensel kitliga iliskin dogal bir yasa olusturmus® ve kendisinden sonraki diger
ekonomistler gibi bunu esitsizligi ve sonu gelmeyen biiylime arayisini mesru-
lastirmak ve dogallastirmak i¢in kullanmistur.

Bu béliime Malthus’u, Malthusgularin Malthus’u yorumladig: ve ona dair
elestirileri gibi degil, bir sosyal teorisyen olarak yorumlamay1 onererek bas-
liyorum’. Malthus’a gore niifus artiginin bir sorun degil, bir hedef oldugunu
yani mutlu bir ulusun, sayilarint miimkiin oldugu kadar artiran bir ulus oldu-
gunu gosteriyorum. Bunu takiben, Malthus’un Niifus Ilkesi Uzerine Bir De-
neme adli eserinin yapisini inceleyerek, dogal ve arzu edilen bir niifus artis
durumuna iligkin varsayimin yeniden dagitimi olumsuz olarak etkileyen, ev-
rensel bir kithg1 nasil olusturdugunu gosteriyorum. Bir ekonomist olan Malt-
hus, kithigin ilk mucitlerinden biridir® ve sonsuz birikimin savunucusudur®.

Malthus’a olan ilgimin nedeni tarih yazimi degildir. Buradaki husus, eser-
lerinin akademik olarak yanlis yorumlanmasini ‘diizeltmek’ ve fikirlerin geg-
misini degistirmek degildir. Malthus ile ilgilenmemin nedeni sinirlar1 ve kithigi
dile getirme seklinin, hala bizimle olmasidir. Neyi, neden yaptigini anlamak, ka-
pitalizmin sinirlar1 nasil algiladigi ve bunlari nasil ve neden {irettigini anlamak

3 Gareth Dale, “Adam Smith’s Green Thumb and Malthus’s Three Horsemen: Cautionary Tales
from Classical Political Economy”, Journal of Economic Issues, Vol. 46, No. 4, 2012.

4 Age.

5 Frank W. Elwell, 4 Commentary on Malthus’ 1798 Essay on Population as Social Theory,

Edwin Mellen Press, New York, 2001. Malthus’ Social Theory, (Erisim Tarihi: 12 Mayis

2016), http://www.faculty.rsu.edu/~felwell/Theorists/Malthus/Index.htm (excerpt from

Elwell, F. W. 2001.)

Nichola, Xenos, Scarcity and Modernity, Routledge, 1989.

Elwell, 2001.

Xenos, 1989.

Dale, 2012.
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icin bir fikir vermektedir. Dale’i' takip ederek, neo-klasik iktisadin Malthus’un
kitlik teorisini nasil diizelttigini ve bu teoriyi yeniden dagitim ve esitligi is-
ler hale getirerek disiplinin temel tas1 haline nasil getirdigini gosteriyorum.

Bu bakimdan, Malthus’un neden yanildig1 sorusunu yeniden ele almak
onemlidir. Malthus’un yanilmadigini ama tarimsal ve endiistriyel bilylimeyi
ongormedigini savunuyorum. Yanilmasinin nedeni topluluklar ve toplumla-
rin kendilerini sinirlayabilecegini gérmeyi reddetmis olmasidir. Bunu gérmeyi
reddetmesinin nedeni ise gérmesi halinde sinifsiz bir toplum olasiligini kabul
etmek zorunda kalacak olmasidir. Bununla birlikte Malthus’un amaci karsi-
sinda, ¢alismasinda yer alan unsurlar onun diislindiigiinden ¢ok farkli bir po-
litika i¢in yeniden caligilabilir ve nitekim yeniden calisilmistir. Celiskili bir bi-
¢imde, Malthus kapitalizmin ilerleme vaadini ve bitmek bilmeyen genisleme
arayisini sorgulamak isteyenlere, analitik bir koz ve sinirlar1 devrimci uygu-
lama olarak yeniden degerlendirmek i¢in bir temel sunmaktadir.

Malthus’u yeniden okumak

Malthus ve Malthus¢u kitlik birgok kez gomiilmiistiiv. Ancak Garrett Hardin’in
belirttigi tizere bu kadar sik olarak yeniden gomiilmesi gereken bir kisi tama-
men 6lii olamaz.”

Malthus oldukga canlidir ve bizimle birliktedir. Ancak bu durum, Daly veya
Hardin’in 6ne siirdiigii gibi niifus ve kitlik konusundaki goriislerinin gercege
uygunlugunu kanitlamaz. Liberal ekonomi ve hiikiimetin daha sonraki geli-
simi tizerindeki etkisinin bir kanitidir'?. Burke’den intihal”® ya da degil"* Malt-
hus’un Deneme’si kisa zamanda muazzam bir basar1 elde etti®® ve kiiciimse-
nemeyecek bir etki birakti.

Malthus’u, Deneme’nin siyasi sonuglarini goz ardi ederek tarafsiz bir se-
kilde yorumlamak zordur. Malthus kamuoyunu Yoksul Yasalarina (onun zama-
nindaki yoksulluktan kurtulmanin bir dn-refah sistemi) karst yonlendirmekle
kalmamis, ayn1 zamanda Ingiliz Dogu Hindistan sirketi tarafindan somiirge

10 Dale, 2012.

11 Herman E. Daly, Steady-State Economics: With New Essays, Island Press, 1991, s.43.

12 Mitchell Dean, “The Malthus Effect: Population and the Liberal Government of Life”,
Economy and Society, vol. 44, no. 1, 2015, s.22.

13 Edmund Burke, Thoughts and Details on Scarcity (1795), The Works, London, 1826, s.7.

14 Paul R. Ehrlich; L. Bilderback, and A.H. Ehrlich, The Golden Door: International Migration
Mexico and the United States, Ballantine Books, New York, 1979, s.40.

15 Age.
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yoneticileri yetistirmek i¢in kurulan Hailebury Koleji’nde politik ekonomi ala-
ninda ders veren ilk Ingiliz olmustur'. irlanda ve Hindistan’da yikic1 kitlik-
lara ve milyonlarca dnlenebilir dliime katkida bulunan, Ingiliz yetkililerin so-
miirgelerindeki ‘birakiniz yapsinlar’ gida politikalarinin arkasinda onun ‘niifus
yasast” adli ¢alismasi ve hayirseverligi reddetmesi yer almistir'’. Perelman'®
ve Lohman', Deneme’nin kalic1 basarisinin nedeninin tistiin ozellikleri degil,
yonetici sinifin hizmetine sundugu ve onu yoksulluk hakkinda daha fazla sey
yapma sorumlulugundan kurtaran anlatim oldugunu savunmaktadir®. Bu te-
melde, denemenin igeriginin “sagmalik’ oldugu sonucuna ulagmak yanlis ola-
caktir’’. Tiim politik tezler gibi mantiksal sigramalar ve dongiisel muhakeme-
ler icermektedir®® ancak tartismact, teorik ve politik giiciiniin hafife alinmasi
kisileri tehlikeye atabilir. Marx, biitiin entelektiiel hasimlariyla oldugu gibi
Malthus’la da tutkuyla ve ayn1 zamanda yalnizca -yer yer dehset verici- reto-
rikle degil, somut ve mantiksal iddialarla yiizlesen bir kararlilikla ilgilenmistir.
Katilim ile harmanlanmis bu karsitlik ruhu beni buraya yonlendirmektedir.®

Malthus’un “Bize kars1 Onlar” (Batililara kars1 Barbarlar, Zenginlere karst
Fakirler) ile ilgili ‘karanlik ve teror’ retorigini soguk-olgusal bir ekonomik mu-
hakeme ile birlestirdigini ve tamamladigin1 savunmaktadir. Karanlik anlati-
nin ¢agdaslarina bize goriindiigii kadar karanlik goriiniip gériinmeyeceginden
stiphelenmekteyim: Hastaliklar, ¢cocuk kayiplar1 ve savaslar Malthus’un okur-
lar1 icin bugilinkii Avrupalilar veya Kuzey Amerikalilar i¢in oldugu gibi ali-
silmadik deneyimler degildi. Benim yorumuma gore, Deneme’de egemenligi
elinde tutan sey (sdzde) rasyonel ve sagduyulu ekonomik muhakemedir. Or-
negin Malthus’un yoksullara yardimi reddetmesi, yoksullugun gelecege dair
imajina veya yoksullarin ahlaki olarak hor goriilmesine dayanmamaktadir?.

16 Dean, 2015, s.25.

17 Dale 2012; Mike Davis, Late Victorian Holocausts: El Niiio Famines and the Making of the
Third World, Verso, London, 2002, s. 529.

18 Perelman, 1979.

19 Larry Lohmann, “Malthusianism and the Terror of Scarcity”, Making Threats: Biofears
and Environmental Anxieties, (eds). B. Hartmann, B. Subramaniam, and C. Zerner,
Rowmané&Littlefield, 2005.

20 David Harvey, “Population, Resources, and the Ideology of Science”, Philosophy in Geography,
Springer Netherlands, 1979, s.160.

21 Lohman, 2005.

22 Lohman, 2005.

23  Lohman, 2005.

24 Elwell, 2001.
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Kendisinden sonraki herhangi bir iy1 iktisat¢inin (metinde gectigi sekilde) ya-
pacagi gibi Malthus, en fazla insan i¢in en biiyiik yarar temelindeki refah des-
tegini reddetmektedir®. Yoksullara yonelik yeniden dagitimin onlara yardim
etmekten ¢ok onlara zarar verecegi varsayilmaktadir.

Antropolog Frank Elwell’i takip ederek Malthus’u ciddiye almay1 ve onu
bir sosyal teorisyen olarak yorumlamay1 oneriyorum. Elwell bir Malthus hay-
ranidir (ben degilim) ve onu yanlis okuyup yanlis yorumladiktan sonra (veya
hatta onu okumadan) ¢alismasina olumlu ya da olumsuz bir siyasi tepkiyle bas-
layan kisilerle ilgilenmektedir. Uygun bir sekilde ifade ettigi gibi “gliniimiiziin
popiiler literatiiriinde kendinden menkul neo-Malthuscular ve anti-Malthusgu-
lar varken, tartisma Malthus™un teorisinden ziyade modern ekolojik duruma
odaklanma egilimindedir?*. Bu boliimiin girig kisminin agilis alintisinda Nii-
fus Meseleleri ile yapildig1 iizere dogrudan Malthus’tan bahsedildiginde, Nii-
fus Ilkesi’nde yazilanlardan ziyade Malthus’un neler yazmis olmasi gerektigi
soz konusu olmaktadir. Agnes Heller’in?’ Marx’a atifta bulunarak iddia ettigi
iizere (ancak bu ayn1 sekilde Malthus icin de gecerlidir) bir tarihsel diistiniirii
okudugumuzda mesele, cagdas bir argiimandan yola ¢ikip ardindan diisiinii-
riin eserinde bu argiimani destekleyen veya onunla celisen bir alintt bulmak
degil, “onun diisiincesinin ana egilimini (veya egilimlerini)” fark etmektir.

O halde Malthus’un diisiincesinin ana egilimi nedir? Niifus Denemesi'n-
deki agirlik merkezi nedir?

Malthus’un denemesi, niifus asimi1 ve ¢okiistine iliskin bir “6ngdrii” olma-
mustir. “Niifus fazlaligr” ile ilgili de degildi ki bu terimi hicbir zaman kullan-
mamistir. Ve yoksullugun agiklanmasi (en azindan birincil olarak) ile ilgili de
olmamistir. Bu tiir savlar denemenin 6zii ile sadece goriiniirde alakali olmus-
tur. Deneme, 1srarla, sadece “bir miilk sahipleri sinifi ve bir emekgiler sinifi-
nin gerekliligini kanitlamay1” amaglamistir®®. “Denemeye, hicbir sosyal or-
giitlenme bi¢iminin adil ve esitlik¢i bir toplum yaratamayacagi veya bdyle bir
toplumu koruyamayacagi goriisii niifuz etmistir.”*. Malthus, sinifsiz bir top-
lumun dogal (ve mantiksal) miimkiin olmadigint ve yeniden dagitimin fayda

saglamayacagini kanitlamak i¢in “niifus ilkesi” olarak adlandirdigi dogal bir

25 Elwell, 2001.

26 Elwell, 2001, s.3.

27 Agnes Heller, The Theory of Need in Marx (No. 5), Allison & Busby, London, 1976, s.22.
28 Malthus, 1798, 5.92.

29 Elwell, 2011, s.2
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yasa Onermektedir. Basitge sdylemek gerekirse bu durum, “cocuk liretme ye-
tenegimizin hayatta kalmak i¢in enerji temin etme kabiliyetimize gececegini”
belirtmektedir.*

Malthus, insanligin yemek ve seks olmak tizere iki temel ihtiyact oldu-
gunu savunmaktadir. Biri gida tiretimine digeri ise ¢ocuk sahibi olmaya yani
iremeye neden olmaktadir. Ancak iiremenin giicii, liretimin giiciinden “siire-
siz olarak daha biiyiiktiir**'. Insanlarin her zaman yiyecek ve seks isteyecegi
ve ¢ocuk sahibi olma yetenegi olmasi, onlarin ge¢imini saglama yeteneginin
yerine gececegi seklindeki bu iki onermeye dayanarak Malthus, mantiksal
olarak “herkesin diizgiin bir paya sahip olmasi i¢in yeterli” olmadig1 ve hig-
bir zaman olmayacagi sonucuna varir.*> Malthus’un niifus ilkesinden sonug
cikardigi, evrensel kitlik ilkesi dedigim sey budur. Niifusun mevcut iiretimle
desteklenemeyen kismi “yoksul” olanlardir®. Diger taraftan, bir kisinin yi-
yecegi digerinin a¢higl olduguna gore insanlarin iirettigini korumak i¢in 6zel
miilke ihtiyag¢ vardir.

Bu, Malthus’un sagduyulu olan ve bu nedenle giiniimiiz i¢in zorlayici olan
mantigidir. Argliimanin itici giicii ve mantiksal yanlisliklarini detaylandirma-
dan once, Malthus’un niifus ile ilgili goriislerine iliskin bazi yanls anlama-
lar1 agikliga kavusturayim.

Malthus’a gore Niifus

Perelman®, ¢agdas gevresel Malthusgulardan farkli olarak Malthus’un niifu-
sun sinirlandirilmasini higbir zaman bir amag olarak gérmedigini belirtmek-
tedir. Bunu yan1 sira, Malthus’a gore niifus artis1 bizatihi bir sosyal amagtir.
Bu daha net olarak sdylemezdi:

“Bir iilkenin mutlulugu sadece yoksullugu veya zenginligine, niifusunun geng
veya yagsl olmasina, az ya da tamamen yerlesik olmasina bagl degildir. Bun-
larin yani sira artmakta oldugu hiza, gidadaki yillik artisin simirsiz bir niifu-

sun ylik artisma yaklasma derecesine baghdur.”.

30 Elwell, 2001, s.1.
31 Malthus, 1798, s.4.
32 Ibid, s.24.

33 Elwell, 2001, s.6.
34 Perelman, 1979.

35 Malthus, 1798, s.43.
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Bagka bir deyisle, mutluluk; bir iilkenin niifusunun Malthus’a gore dogal
biiylime hiz1 olan geometrik bir bilyiime hizina yaklasma derecesidir. Dene-
me’nin 16. ve 17. boliimleri, endiistriyel (“ticari”) biiylime ile refah biiyiimesini
bir noktada bagladigi icin Adam Smith’e dostane bir elestiri yoneltmektedir.
Malthus, endiistriyel bliylimenin iiretilen gidanin miktarini artirmadikca (ki
cogu zaman gerceklesmemistir) ilerleme getirmedigini savunmaktadir. Malt-
hus, alt siniflarin kosullar1 ve sayilarinin yalnizca gida varligindaki bir artig
ile iyilesebilecegini belirtmektedir®®. Niifusun biiylimesini yalnizca topraktan
elde edilen {iriin saglayabileceginden uluslarin gercek zenginligi bu {irlindiir
(Bolim 17).

Yasadig1 donemde, bir ulusun biiytikliigiinii niifusunun biiytikligi ile ki-
yaslayan yalnizca Malthus olmadigindan bu durum bizi sasirtmamalidir. Unlii
din bilimci ve reformcu William Palley 1790 yilinda, yani Malthus’tan sekiz
yil once sunu yazmistir: “Niifusun azalmasi, devletin maruz kalabilecegi en
biiyiik kotiiliik, artirilmast ise diger tiim siyasi amaglardan daha éncelikli ola-
rak hedeflenmesi gereken bir amagtr.””. Malthus bunu kendisinin one siir-
diigii niifus ilkesiyle nasil bagdastirmistir?

Elwell’in®® belirttigi lizere, Malthus kabul gormiis yorumlarin aksine bir
asirilik ve ¢okiis kehaneti sunmamistir. Malthus’a gére gida varliginin niifus
artigina getirdigi kisit her zaman gegerlidir. Gidanin sahip olabilecegimiz ¢o-
cuk sayisin1 sinirlandirmasi, yalnizca gelecekteki bir zaman igin degil, giinii-
miizde de gegerlidir. Bu olguyla ilgili olarak Engels®, eger durum boyleyse,
o halde “yalnizca bir insan varken bile diinya niifusu zaten asir1 kalabalikt1”
diyerek saka yapmistir®’. Adem ve Havva cifti, gecimini saglayabileceklerin-
den daha fazla ¢cocuklar1 olacagi i¢in ¢ok fazlaydilar. Bununla birlikte ufak bir
farkla da olsa Malthus, tam olarak bunu belirtmek istemistir. Onun 6ne siir-
digl gibi ‘niifusun giicli gecim araglarindan daha {istiin olmasaydi diinyada
insan bulunmazdr™. Malthus’un séylemek istedigi, Adem ve Havva’y1 (tabiri
caizse) ¢aligkan yapan ve onlarin kendi ihtiyaglarinin 6tesinde bir iiretim fazlasi

36 Malthus, 1798, s. 96-102.

37 Robert. L. Heilbroner, The Worldly Philosophers: The Lives, Times and Ideas of the Great
Economic Thinkers, Simon and Schuster, 1999.

38 Elwell, 2001, s.7.

39 Friedrich Engels, “The myth of overpopulation from Outlines of a critique of political
economy”’, Deutsch-Franzosische Jahrbiicher, no. 1, 1844.

40 Meek, 1953, s.114.

41 Malthus, 1798, s.17.
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elde ederek diinya niifusunu artirmalarina izin veren seyin kesinlikle gida ki-
sitlamasi oldugudur. Malthus, “Avrupa’nin biiyiik boliimiinde glinlimiizdeki
niifusun eski zamanlarda oldugundan daha fazla olmasinin nedeni, yerlesikler
endiistrisinin bu tilkelerin daha fazla insan mevcudiyeti elde etmesini saglamis
olmasidir’* ve “Endiistrinin temeli olan sey doga kanunlarinin degismezligi-
dir™ demistir. Malthus’a goére insanlar, topraktan elde edilen tiriin miktarini
ve dolayistyla niifus sayisin1 artirmak i¢in ¢ok ¢alisirlar. Avrupa gibi diinya-
nin medeni bir kismi, ¢aliskan oldugu i¢in medenidir ve sonug olarak kalaba-
lik niifusa sahiptir. Bununla birlikte diinya niifusunun artmasini ve “artan bir
niifus i¢in ge¢im saglamaya” izin veren emek, “zorunluluk diirtiisti yani nii-
fus ilkesindeki siirekli baski** olmadan icra edilmeyecektir”.

Gida ve niifus artist mutlu bir sonug olabilir ancak niifus artisin1 gida arti-
sinin sinirlari icinde tutan sefaletten 1zdirap ¢ekilmesi oldukca yaygindir. Malt-
hus’un iddiasina gore 1zdirap, kacinilamaz ve niifusu kontrol eden, olumlu ve
onleyici kontrollerden kaynaklanmaktadir. “Olumlu kontroller”, “halihazirda
baslamis olan bir artis1 baskilayan” kontrollerdir® ve aglik ve kitlik, ¢ocuk
oltimleri ve erken Oliimler, savas ve hastalik gibi yagam siiresini azaltan her
seyi icermektedir. Onleyici kontroller, aklin miidahale ettigi ve cinsel yoksun-
luk ve dogum kontrolii gibi ¢ocuk sayisini azaltan her seyi kapsamaktadir. Cin-
sel tutku dogal bir insan ihtiyact oldugundan, yoksunluk da sefalet ve 1zdiraba
neden olur. Ureme olmadan seks, Malthus’un liigatinde bir ‘ahlaksizliktir’ ve
ahlak1 bozmakla kalmayip, cinsel yolla bulasan hastaliklar nedeniyle sefalete
yol agabilir. Malthus, tiim bu 1zdirabin neden Tanr’nin takdirinin bir pargasi
oldugunu aciklamak igin 18. ve 19. boliimlerde her yola bagvurmaktadir. Izdi-
rap olmasayd1 insan zihni uyanmazdi. Hi¢bir zaman yaratici, ¢alisgkan ve ya-
samin zorluklarina tepki gosterebilecek hale gelmezdi. Bagka bir deyisle 1zdi-
rap, medeniyet i¢in bir 6n kosuldur.

Sefalet ve biiylime dongiiler halinde ilerler. Malthus, ortalama olarak gida
iretiminin artis hizinda biiyiliyen genel bir niifus egrisi i¢inde salinimli, don-
giisel bir niifus artis ve ¢okiis modeli onermektedir. Gida verimliligi ve tiretimi
arttiginda, insanlarin daha fazla ¢ocugu olur. Bir noktada insan sayisi mev-
cut gida kaynaklarini astiginda, oncelikle Malthus®un tanimina gore fazlalik

42 Malthus, 1798, s.114.
43 Malthus, 1798, s.47.
44  Malthus, 1789.

45 Malthus, 1798, s.23.
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olan yoksullar1 etkileyen olumlu kontroller devreye girmektedir. Bununla bir-
likte ytliksek gida fiyatlar1 ve asir1 kalabalik olan yoksullara verilen daha dii-
stik ticretler dengeyi yeniden saglamakta ve verimlilik artisini, daha fazla gi-
day1 ve yeni bir genisleme dongiisiinii tesvik etmektedir.

Burada hemen fark edilebilen iki paradoks vardir. Birincisi, Malthus’un
modelinde bolluga yer yoktur. Soyledigi gibi “insan bollugun ortasinda yasa-
yamaz'™¢. Malthus’a gore gida kaynaklarina sahip olan istikrarli (veya aza-
lan) bir niifusun mutlu hali, 6nceden diistiniilemez. Bunun sebebi yalnizca in-
sanlarin miimkiin oldugunca ¢ok ¢ocuk sahibi olmaya yonelik dogal ihtiyaci
degildir. Bu ayni1 zamanda istenmeyen bir durum oldugu i¢in de diisiiniile-
mez: Yalnizca artan bir niifus (periyodik) mutluluk ve sagligin isaretidir. Is-
tikrarli veya daha da kotiisii azalan bir niifus, ancak yogun 1zdirabin ve sefa-
let ve ahlaksizligin hiikiim siirmesinin sonucu olabilir. Malthus’un nazarinda
bu konuda “bol” bir sey olamaz. Malthus’un bu deger yiiklii nermesine ile-
ride geri donecegim.

Ikincisi, Malthus’un yanlis oldugu ancak onun ortaya koydugu mutluluk
standard1 kargilandiginda kanitlanabilir. Bununla ne demek istiyorum? Elwell¥,
Malthus’u savunurken Malthus’un zamanindan bu yana gida verimliliginin ve
niifusun artmasinin, onun yanlis oldugunun kanit1 olmadigini 6ne stirmekte-
dir. Malthus, niifusun gida {iretimi artisina esit veya daha az oranda artmaya
mahkim oldugunu varsaymistir. Digerlerinin de belirttigi gibi niifusun ge¢im
kaynagindan daha hizli biiyiiyemeyecegine dair ‘6ngorii’, herkesce bilinen bir
gergek yani ¢iiriitiilemez bir 6nermedir*®. Ancak Elwell, Malthus’un ¢iiriitiile-
bilir bir énerme sundugunu iddia etmektedir. Onerme, niifusun dogal hizinda
uzun bir slire boyunca, durmadan biiyiimesinin miimkiin olmamasidir. Malt-
hus yanilmis olsaydi, Deneme’nin zamaninda bir milyar insan ve kontrol al-
tinda tutulmayan niifusun kendini ikiye katlama siiresinin 25 yil oldugu var-
sayildiginda, bugiinkii niifus 256 milyara kadar ¢ikardi®. Bu yiiksek rakama
yakin olmadigina gore niifus iizerinde ciddi kontroller bulunuyor olmalid:r.
Elwell su sonuca varmaktadir: “Malthus bu nedenle hakliydi.”

Muhakkak ki akl1 basinda hi¢ kimse, ilerlemenin en sadik savunuculari bile,
niifusun siiresiz olarak geometrik bir sekilde artmasinin arzu edilebilir veya

46 Malthus, 1798, s.57.

47 Elwell, 2001.

48 Dale, 2012; Harvey, 1974.
49 Elwell, 2001, s.7.
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miimkiin oldugunu iddia edemez. Bunu iddia eden ve bu durum ile uluslarin
zenginligi ve mutlulugu arasinda denklem kuran tek kisi Malthus’un kendisi
olmustur. Mutluluk, yani niifus artisinin “dogal” hiz1 gergeklesecek olsaydi,
Malthus yanilmis ve onun sonsuz kitlik ve donemsel 1zdirap tezinin yanlis ol-
dugu kanitlanmis olurdu. Ancak herkes en azindan Malthus’un dogal olarak
miimkiin oldugu kadar ¢ok ¢cocuga sahip olunmasi ile ilgili 6zgiin goriisii ag1-
sindan mutlu olurdu.

Malthus’un savinin temeli: Yeniden dagitim yerine biiyiime

Kaynaklar giiniimiizde herkesin makul bir paya sahip olmasi icin yeterli de-
gil... Ekimi tesvik ederek tarimsal emege yonelik talebin, dolayisiyla sonug
olarak iilkenin iiretiminin artiridmasi ve emek¢inin durumunun iyilestirilmesi
halinde niifusun orantili sekilde artmast icin hi¢bir endiseye kapilmaya ge-
rek kalmaz. Bu amact baska bir sekilde gerceklestirme girisimi fasit, gaddar
ve zalimce olur ve bu nedenle herhangi bir orta halli 6zgiirliik durumunda

basarili olamaz.”

Bu bize Malthus’un nedensel savini yeniden insa etmeye yonelik dgeleri
vermektedir. Bunlardan birincisi, niifus ilkesidir: ¢ocuk sahibi olmak, onlarin
gecimini saglamaktan daha kolaydir. Malthus’a gore bu, doganin bir gercegi-
dir ve bu konuda yapilabilecek pek bir sey yoktur. Ikincisi, evrensel kitlik il-
kesidir: kaynaklar herkes i¢in yeterli degildir. Son olarak, bu kitlik; a¢lik, has-
talik, siddet ve savas gibi tiim sosyal katiiliiklere neden olmaktadir. Bu dogal
kithgin iistesinden akilla gelmeye ¢alismak, daha fazla 1zdiraba (yoksunlu-
gun sefaleti veya tliretken olmayan seks ahlaksizligr) yol agar. O halde ne ya-
pilmasi gerekir?

Malthus, Deneme’yi bir felsefe aligtirmasi olarak degil, kendi zamaninda
diizenlenen ve papazlarin, igsizlerin temel gida ihtiyaglarini karsiladigi bir yok-
sullara yardim plan1 olan Yoksul Yasalarr’na karsi bir manifesto olarak yaz-
mustir. Malthus, Yoksul Yasalar i¢in teorik dogrulamay1 ortadan kaldirmay1
amaglamistirs! .

Malthus, sert eserini Godwin ve Condorcet’nin o zamanlar popiiler olan
kitaplarinda ifade edilen Fransiz devriminin esitlik¢i ruhuna bir tepki olarak
yazmistir. Hume ve Rousseau’yu tantyan ve Malthus’un denemesinde karsi

50 Malthus, 1798, 5.24,42.
51 Perelman, 1979; Harvey, 1974.
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ciktigr Godwin gibi ilerici entelektiielleri destekleyen babasiyla (Deneme’nin
ilk climlesinde bahsedilen ‘arkadas’) yaptig1 bir tartismadan ilham almistir.
Godwin gibi insanlar, yoksullugun insan kurumlarinin bir sonucu oldugunu
ve yeniden dagitimla azaltilabilecegini iddia ediyorlardi. Godwin, esitlerden
olusan bir toplumda hi¢ kimsenin fakir olmayacagini iddia etmistir. Malthus
ise bunun tersini kanitladigini iddia etmistir. Yoksulluk dogal ve kaginilmaz-
dir. Insan kurumlar1 kusurludur ancak gelistirilmeleri sonucunda yoksullugu
ortadan kaldiramazlar. Esitlerden olusan bir toplumda herkes fakir olacaktir.
Sefalet, yalnizca sonunda yoksul olan sanssiz azinligin basina gelmek yerine,
herkese esit sekilde yayilacaktir.

Prensip olarak, ¢cogunluk higbir seye sahip degilken asir1 gida ve servete
sahip kiiglik bir azinligin olmasindansa, giday1 (veya sefaleti) herkese esit se-
kilde yaymak yanls degildir. Malthus, sinifli toplum savunmasini gerekcelen-
dirmek icin yeniden dagitim ve esitlige karst karmasik bir sav gelistirmistir.
Yeniden dagitimin isleri herkes i¢in daha kétii hale getirecegini iddia etmek-
tedir. Niifustaki artigin, yalnizca gecim araglarinda bir biiytime olmasi halinde
stirdiiriilebilecegini savundugunu unutmayin. Ancak Malthus, yeniden dagiti-
min bu artis1 engelledigini iddia etmektedir. Yoksullar i¢in temel bir geliri ga-
ranti eden Yoksul Yasalar1 gibi yeniden dagitime1 kurumlar, bos zaman icin ve
endiistrinin ruhuna karst bir tesvik saglamakta® ihtiyaglar1 kargilandigi i¢in
yoksullarin biriktirme ve biriktirme isteklerini azaltmakta® ve gida arzini ar-
tirmadan gelirleri artirdiklar1 i¢in enflasyonist olmakta ve bdylece yoksullar
ve digerleri igin gidanin gergcek maliyetini artirmaktadir’. Yoksullarin daha
fazla tiretmeden daha fazla gidaya erismesi hélinde, bu daha biiyiik pay1 di-
gerlerinin paylarini azaltmadan alamazlar’, dolayisiyla bu durum toplumu
bir biitiin olarak daha kotii hale getirir.

Ayrica, Yoksul Yasalarr’nin sagladigi yapay giivenlik, niifus azaldiginda
“emegin fiyatinin yiikselmesini 6nlemeye hizmet eder”, niifus arttiginda ise
insanlarin gerekenden daha yoksul olmasini saglarken ayni zamanda “daha
uzun bir siire baski altinda tutar” ve gida iiretimindeki artis1 engeller®®. Bu
durumda Malthus’un 6nerileri, “niifus artigini, topraktan elde edilen iiretimdeki

52 Malthus, 1798, s.25-27.
53 Malthus, 1798, s.27.

54 Malthus, 1798, s.25.
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artislara baglama gabasi”dir®’. Malthus, 6ncelikle “Ingiltere’deki koyliilerin, ...
isin ¢ok daha fazla ve emek fiyatinin daha yiiksek olma beklentisinin oldugu
durumlarda kesintisiz yerlesebilmeleri i¢in 6zglirliik ve hareket serbestisi ver-
mek i¢in ... mevcut tiim kilise yasalarinin tamamen kaldirilmasinr” 6nermek-
tedir. Yoksullara yonelik yardim, insanlar1 bunu saglayan kiliselere bagiml
hale getirmis ve yer degistirme ve is arama saiklerini azaltmigtir. “Bu durumda
emek piyasasi serbest olacak ve su anda oldugu gibi genellikle fiyatin talebe
gore yiikselmesini hatir1 sayilir bir siire i¢in engelleyen manialar kaldirilacak-
%8, Malthus’un Deneme’si, yeniden dagitim ve refah destegini, serbest piya-
sanin bilylime faydalar1 temelinde reddeden ilk eser olabilir.

Malthus, esitlerden olusan bir toplumun dogal ve mantiksal imkéansizligin
gosterme iddiasinda olan, ikinci bir akil yiirtitme bigimi de gelistirmektedir.
Okurlarini, Godwin’in {itopyasinin gercege doniistiigii yani miilkiyetin olma-
dig1 ve herkesin ihtiyaclarinin, saglanan esit bir gida pay1 ile karsilandig bir
diisiince deneyine davet etmektedir. Kendileri ve kendi soyundan olanlar i¢in
giivence altina alinan gegimle, insanlar dogal olarak miimkiin oldugu kadar
cok ¢ocuga sahip olacaklardir. Niifus artig orani, gida artig hizin1 asacagin-
dan, her birinin saglanan toplam pay giderek azalacak ve dolayisiyla insan-
lar daha aziyla yasamak zorunda kalacaktir. Hasatlarinda daha sansli olanlar,
yiyeceklerini daha az sansh olanlara kars1 korumak isteyeceklerdir. insanla-
rin mahsullerini davetsiz misafirlere karsi korumak i¢in 6zel miilkiyetin icat
edilmesi gerekli olacaktir. Ayrica, yeterli yiyecege sahip, varlikli bir sinif ve
emeklerinden baska satacak higbir seyi olmayan, varliksiz ve ag¢ bir kitle ol-
dugunda, varliksiz olanlarin varlikli olanlar i¢in ¢aligmasini yasaklamak in-
sanlik dis1 olurdu. Bunun disinda her sey zalimce olurdu. “Gilintimiizde uygar
devletlerde hiikiim siirenden pek farkli olmayan bir mal idaresi kurulmus ola-
caktl.”. Godwin’in esitlerden olusan toplumu “cok kisa bir siire i¢inde ko-
tiileserek esasen giiniimiizdeki... farkli olmayan bir plan {izerine insa edilmis
bir topluma yani... bir varlikli sinifina ve bir is¢i sinifina boliinmiis bir top-
luma doniisecektir.”®®. Bu, doganin sonucudur ve bu konuda yapilabilecek hig-
bir sey yoktur.

57 Elwell, 2001, s.14.
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Malthus, esitsizligin kaginilmaz oldugunu ancak neyse ki o kadar da kétii
olmadigini, ¢linkii biiyiimenin motoru oldugunu iddia etmektedir. Toplumun
tamaminin orta sinif haline gelmesi higbir zaman miimkiin degildir ¢iinkii:
“toplumda en ug kisimlar, orta kisimdaki bu hareketli cabay1 azaltmadan, belli
bir derecenin 6tesinde azaltilamaz... Toplumda hi¢ kimse daha iyi durumda
olmay1 umut etmemis veya daha kotli durumda olmaktan korkmamis olsaydi
ve endiistri beraberinde ddiiliinii ve aylaklik cezasini getirmemis olsaydi, orta
kisimlar kesinlikle su anda olduklar1 gibi olmayacakti.™'. Bugiinkii iktisat-
cilarin® kisisel ¢ikar olarak adlandirdigr “kendini sevme”, esitsizlik ve koru-
masiz rekabet kosullar1 altinda herkesin yukaridakine ayak uydurmak ve asa-
gidakini yenmek i¢in miimkiin oldugunca ¢ok ¢alismasini gerektirmektedir.
Malthus ve Malthus’tan sonraki iktisat¢ilar igin nihai sonug, herkesin birlikte
ylikselmesidir. Benim vardigim sonug, biiylime ideolojisinin tercih edilmesi
halinde, Malthus’un ilk havarilerden birisi oldugudur.

Dale’in® belirttigi gibi, o halde Malthus ve Deneme’sinin Herman Daly
gibi akademisyenler tarafindan, ekolojik ekonominin ve “biiyiimenin sinirlarr”
tezinin Onciileri® olarak gériilmesi bir paradokstur. Malthus, dogal kaynakla-
rin sinirsiz oldugu konusunda son derece kararlidir. “Gida ve hammaddeleri
bol miktarda bulunan... emtialar arasinda temel bir fark var oldugunu iddia
etmektedir. Bunlara yonelik talep, onlart istenildikleri kadar ¢ok miktarda ya-
ratmaktan oniinde sonunda geri kalmayacaktir.”®. Gida igin de “topraktan
elde edilen iirtinlere hicbir sinir konmaz. Sonsuza dek artabilirler ve atfedile-
bilir herhangi bir miktardan daha ¢ok olabilirler”. Elwell’in savundugu tizere
Deneme, “kotiimserligini stirdiiren aksi bir yazarin eseri degildir®... aslinda
oldukga canli ve insan toplumlarinin gelecegi konusunda genel olarak iyimser-
dir... [¢linkii Malthus] teknolojinin giiclerine son derece saygi duymustur.”’.
Gergekten de Deneme’nin ikinci baskisinda Malthus, bir ulusun “zenginlik ve
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niifusunu ytizlerce hatta neredeyse binlerce yil artirmaya devam edebilecegini”
iddia edecek kadar ileri gitmektedir®®.

Ote yandan, Malthus’un gida artiginin en iyi ihtimalle aritmetik olabile-
cegini iddia ettigi dogrudur. Bu, yalnizca siipheli ampirik kanitlara dayanma-
yan, ayni zamanda mantiksal olarak savunulamaz ve Deneme’nin geri kala-
niyla celisen, gegici bir varsayimdir. Bunun nedeni, sadece daha fazla insanin
daha fazla toprag isleyebilmesi ve ekebilmesi degildir. Bir diger nedeni, gida
artisinin bir noktada aritmetik hale gelmis olmasi halinde Malthus’un dénemi
itibartyla neredeyse yiizde 0 biiylime gibi duragan bir duruma ulagsmasi ge-
rekirdi. Durum kesinlikle boyle degildi ve ayrica aritmetik 6rneginin aksine,
gida iiretiminde sinirl da olsa stirekli artisin agikga ongoriildiigii gesitli pasaj-
lar bulundugundan, Malthus’un aklindan gecen de bu degildi.

Malthus’un aritmetik artisini, ilk 6nce en verimli topraklarin gelistirildigi
ve zaten gelismis topraklardan elde edilen getirilerin ¢abayla azalma egiliminde
oldugu temelinde, tarimda azalan getirilere iliskin daha saglam hipoteze do-
niistiiren Ricardo® olmustur. Bununla birlikte Ricardo’nun teorisi, ka¢inilmaz
ampirik bir gercegi degil, yalnizca teorik bir olasilig1 vurgulamistir. Ricardo,
topragi daha verimli hale getiren sermayenin karsi dinamigine izin vermis-
tir. 1970’lerde ekolojistler, klasik iktisatcilarin kaynak limitleri fikrini diizel-
terek azalan getirileri artisa doniistiirmiistiir. Bunlardan bazilari, kendilerini
(cevreci) Malthuscular olarak adlandirmaktan gurur duymustur’. Sorun, ar-
tisin sinirlart fikrinin izini yanlishikla Malthus’a, yani Malthus’un kendisinin
sinirlara inanmadig1 ve diinyanin niifusunu artirmak i¢in tiretimin nasil arti-
rilacagi ile ilgilendigi zamana kadar takip etmeleri degildir. Sorun, artis eles-
tirilerini Malthus tarafindan ortaya koyulan ve ondan sonraki iktisatgilar tara-
findan iyilestirilen, sonsuz birikim ve biiylime ihtiyacini1 hakli ¢ikarmak i¢in
tasarlanmis olan ve tam olarak gezegeni yok eden ve bir¢ogunun kars1 ¢iktigi
sartlara gore cergevelendirmis olmalaridir.

Malthus neden yanildi?

Ortak argiiman, Malthus’un teknolojik kotiimserligi onu basarisizliga ugrattig
ve dolayistyla tarimsal ve endiistriyel devrimleri ongormedigi i¢in yanildigi
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yoniindedir. Ancak benim savundugum ve Elwell’in! gostermek i¢in ¢abaladigi
iizere Malthus, teknolojik degisim ihtimalleri ve endiistriyel biiyiime ve kay-
nak ¢ikarmada beklenen sinirsiz adimlar ile ilgili olumlu diisiiniiyordu ancak
gida iiretimini artirma cabalarin1 desteklese de bunlar hakkinda endiseliydi.
Neoklasik iktisatcilar, Malthus’un gida iiretiminin daha fazla sayida insan ta-
rafindan yapilacagini diistinerek, gida mevcudiyeti ve kisi basina tiiketimde
bir artig dngoérmedigi konusunda dogru diisiinmektedir. Ancak bu, durgunluk
tuzagindan kacilamayacagini diistinen Malthus’un karamsar oldugunu goster-
mez. Bu, sanki Malthus kisi basina durgun gelirle ilgilenen neoklasik bir ikti-
satclymis gibi giiniimiiziin bakis agisindan yorumlamaktadir. Malthus’a gore
refah, niifus artis1 anlamina geliyordu ve refahin miitevazi bir sekilde ve dogru
miktarda disiplinle artabilecegi konusunda iyimserdi.

Malthus’un iiretim artigin1 Sngdrmemesi nedeniyle yanildig1 iddiasi, Malt-
hus’un kendi ¢ercevesini yeniden olusturma riskini tagitmaktadir. Mill ve Key-
nes veya hatta Marx, ancak yarina kadar beklersek herkese yetecek kadar kay-
nak olacagini dngéren Malthuscu endiselere agik ya da dolayli olarak yanit
vermistir. Malthus’un hakli olmasi halinde, sosyalizmin yoksullugu ortadan
kaldiramayacagi, aksine genellestirebileceginden endise duyan Engels™, “her
seyin ¢ok az iiretim yapilmasindan kaynaklandiginr” ileri siirmiistiir. Ancak
bunun nedeni, kapitalist iiretimin {iretici gliglere gelecekte sosyalizm kapsa-
minda agilacak sinirlar koymasidir. Mill’in” duragan hali, Marx ve Engels’in
iretim giiglerinin kontrolsiiz gelisimi goriisii veya Keynes’in™ onlarca yillik
iiretkenlik artisinin torunlarinin her hafta sadece birkag saat calisarak bos za-
manlariin tadini ¢ikarmasina izin verecegini iddia ettigi post-endiistriyel ge-
lecek goriisii, kithigin tiretimi artirarak ve bollugu herkese yetecek sekilde da-
gitarak iistesinden gelme vizyonunu paylagsmaktadir. Hepsi Malthus’un kitlik
teshisini kabul etmektedir ancak onun aksine yeniden dagitimin biiyiime i¢in
1yi olacagina inanmaktadir.

Ancak Xenos’un” mitkemmel bir sekilde ifade ettigi tizere, “kendilerini as-
mak i¢in ekonomik giiclere giivenerek, Keynes ve ondan énce Marx ve Mill,
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Godot’yu beklemektedir”. Kithigin iistesinden gelmeyi vaat eden ekonomik
glicler, ayn1 zamanda tiiretimle birlikte ihtiyaclar1 artiran, herkes i¢in yeterli
kaynak olmamasini ve hicbir zaman olmayacagini saglayan giiclerdir. Onurlu
bir hayat yasamak ve onurlu bir sekilde 6lmek i¢in bugiin ortalama bir insa-
nin, gecmis donemlerin kraliyet mensuplarina dahi imkansiz olan kaynaklar1
harekete gegirmesi gerekmektedir. Uretim sorununa odaklanmak, kendilerini
kitlikla bas edebilecek, yegane kurumlar olarak konumlandiran kapitalizm ve
modernite kurumlari i¢in mesrulastirici bir {ist anlat1 olan kitlik efsanesini ka-
bul etmektedir’®. Bu kurumlar “yalnizca, toplumsal ihtiyacin isleyisi nedeniyle
daima gelecekte olan bir zaman noktasinda” elestirilebilir “ve bdylece elestiri,
garip bir sekilde, farkli bir gelecek varsayan kitlik kurumlarinin onaylanma-
sin1 saglar, ¢iinki{i bu kurumlar s6z konusu gelecegi miimkiin kilmaktadir””".

Marx ve Engels, Mill ve Keynes ile ayn1 kefeye konulamaz ancak Malt-
hus tarafindan kurgulanan oyunun kurallarinin Marx ve Engels tarafindan ka-
sits1z olarak kabul edilmesinin, kitligin yerini alacak iiretim giiclerini serbest
biraktiklar1 gerekgesiyle (kapitalizmin degilse de) modernitenin belirli kurum
ve tekniklerine kars1 hosgoriilerini en azindan bir dereceye kadar agiklamak
konusundaki etkisinin uzun siirebilecegini diistiniiyorum.

Bir masal; yalnizca alternatif ¢ikarimlar 6nererek degil, ayni1 zamanda 6n-
ciillerinin sagduyudan ziyade anlamsizligini ortaya g¢ikarirken’ nihai ¢ikari-
min bu anlamsiz Onciillere nasil 6nemli 6l¢iide baglh oldugunu ortaya koya-
rak da sorgulanabilir. Malthus’un temel varsayimi ve evrensel kitlik ilkesinin
temeli, sinirsiz bir insan dogasinin sinirlt bir yasamin sinirlartyla yiizlesen 6n
kabuliidiir. Hayat elbette 6liimle sinirlidir ancak insanligin dogal halinin, 6l-
meden onceki her milisaniyede miimkiin olan her seyi yapmaya takintili olup
olmadig1 siiphelidir. Ornegin Malthus’un yapisi, insan dogasinin fiziksel ola-
rak imkan verdigi kadar ¢ok ¢ocuga sahip olmamiz gerektigini emrettigine
dair tuhaf bir varsayima dayanmaktadir. Buradaki “doga”, cinsel i¢glidiiyii
ve onun {rettigi doyumsuz talepleri ifade etmektedir. Bu, insanlarin sonug-
lar1 tahmin ederek kag¢ ¢ocuga sahip olduklarini daha sik kontrol ettiklerine
dair kanitlara bile siddetle kars1 ¢cikmaktadir. Eger insanlar dogal varliklarsa,
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bu ongoriisel kendi kendini sinirlama da dogaldir ancak Malthus’a gore bun-
lar “dogal olmayan eylemler”dir”.

Malthus’un Deneme’sinden 6nceki donemde baslica endisenin niifus ar-
tis1 degil, niifusun azalmasi oldugu ilging bir tarihsel olgudur®. Bu niifus
azalmasi yalnizca salgin hastaliklarin, savaslarin ve hastaliklarin degil ayni
zamanda kadinlarin sessizce kendi bedenleri ve yasamlar: tizerinde kontrol
sahibi olmalarinin ve erkekler ile Kilise’ye direnmelerinin de sonucudur®. Bu-
nunla birlikte diisiik niifus artisi, erken kapitalizme bir sinir koymus ve emek
maliyetlerinin yiiksek olmasini saglamistir. Federici® tarafindan gosterildigi
iizere, dogumu sinirlamayan devlet politikalar1 ve ¢ocuksuz kadinlara yonelik
“cad1 av1”, sermaye birikiminin, kadinlar1 kendi bedenlerinin kontrol etmek-
ten mahrum etmeye ve iireme gorevlerine el koymaya yonelik karst saldirisi-
nin bir pargasi olmustur.

Malthus, tiremeyi sinirlandirabilecek olasiligin ve fiili uygulamalarin ke-
sinlikle farkindaydi. Deneme’nin baslarinda kendisi de; burjuva arkadaslarinin,
riitbelerinin diiiiriilmesi veya ¢etin zorluklar ve ¢alisma dolu bir hayat gibi is-
tenmeyen sonuglar1 6nlemek i¢in kag¢ ¢cocugu olacagini hesapladigini fark eder
8. Ve evliligi geciktirme ve ¢ekimserlige ek olarak, secici olmayan nikahsiz
birliktelikten bahsetmektedir. Cocuk sahibi olmadan seks yapmak miimkiin
olsaydi, ki elbette miimkiindii, Malthus hikayesini nasil bir arada tutabilirdi?

Olas1 bir cevap, bunu yapmadigidir. O sadece, burjuva kitlesinde yanki1
uyandiran bir sekilde sinifciydi.** Harvey’in dikkat ¢ektigi tizere Malthus’un,
fakirler i¢in bir niifus yasasi ve zenginler i¢in bagka bir yasasi vardir. Yoksul-
larin sayis1 ¢cogunlukla olumlu yontemlerle kontrol edilirken, zenginler man-
tik yiiriitebilir ve sayilarini 6nleyici sekilde kontrol edebilir®. Selby ve Hoff-
man®®, Malthuscu ve neo-Malthuscu diisiincede Avrupalilarin ve zenginlerin
medeni oldugu ve eylemlerinde mantik kullandig1, diger taraftan fakirlerin ve
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“barbarlarin” i¢giidiilerin ve doganin giiciiniin insafina kalmis hayvanlar gibi
oldugu, daha genis bir sinifc1 ve irk¢1 modele dikkat ¢gekmektedir.

Malthus, Deneme’de islerin boyle olduguna ve agliktan 6lenlerin veya ¢o-
cuklarini hastaliktan kaybedenlerin yoksullar olduguna dair siradan bir tespitte
bulunmaktadir. Ancak hikayesini bu ayrima dayandiracak kadar ileri gitme-
mektedir. Mantikli olarak, yoksullarin ve ¢ocuklarinin, gosterdikleri ¢abalar-
dan bagimsiz olarak hayatta kalmalarin1 saglarsaniz, onlara istedikleri kadar
cok cocuk sahibi olma ve istedikleri kadar az ¢alisma gibi yanlis bir tesvik ver-
mis olacaginizi iddia etmektedir®’. Siniflar arasindaki niifus yasasi farki, gene-
tik veya kalitsal sebeplerden degil ekonomiktir (Aslinda Malthus’un yoksullar
aleyhine sosyobiyolojik bir argiiman 6ne siirdiigiine dair higbir sey yoktur.)*®
Zenginler, mali sonuglara katlandiklar i¢in iiremelerini kontrol ederken refah
icinde olanlar bunu yapmaz. Bununla ilgili mantiksal sorun (Malthus’un kendi
siifinin ¢ikarlarina aykiri olacagi i¢in kabul edemedigi) sudur: Zenginler de
varlikli ve giivenli olarak birakilmamalidir ¢linkii bu onlar1 tembel ve verimli
hale getirir. Eger kendilerini giivende hissedeceklerse (siiphesiz en zenginleri-
nin hissettigi gibi) nasil oldu da “dogal” hizda iiremediler? Ve eger yaptilarsa
bu durum, sayilarinin geometrik, iistel artis oran1 goz Oniine alindiginda, geri
kalan herkesin gidasinin tiiketilmesi icin yeterli olmaz miydi?

Malthus’un bu konuya girmesine gerek yoktu, ¢linkii zenginlerin dnleyici
kontrollerinin, fakirlerin iizerine diisen pozitif kontrollerden ¢ok az daha az
ac1 verici oldugunu varsaymaisti. Malthus, bir ruhban sinifi iiyesi i¢in oldukca
cesur bir sekilde, evliligi geciktirmenin ve seks i¢giidiisiiniin tatmininin act
verici oldugunu savunmustur. Belki de 38 yasinda evlenene kadar dinsel ne-
denle bekar kaldigi i¢in burada dogrudan deneyimlerinden bahsediyordu. Ne-
den dogurgan olmayan, eglence amagli seks olmasin? Kuskusuz bir rahip ol-
masindan dolay1 yine de ilging olan soru, Malthus’un kendi dini ve sinifci
goriiglerini savunurken nasil olup da bu goriislerin bdyle oldugunu belirtme-
yip mantikli bir ¢ergeve olusturdugudur. Malthus, Condorcet’i elestirmis ve
gelecekte bir giin insanlarin sayilarini sinirlayabilecekleri ve cinsel i¢giidii-
lerini tatmin edebilecekleri, ancak bunun yalnizca “dogurmay1 dnleyecek se-
cici olmayan, nikahsiz birliktelige veya dogal olmayan baska bir seye” bas-
vurarak olacagini belirtmistir®. Buradaki iglevsel kelime “dogal olmayan”dir.

87 Malthus, 1798, s.62.
88 Elwell, 2001.
89 Malthus, 1798, s. 48.
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Tanr diinyay1 dogal yarattiysa, o hilde dogal olmayan, O’nun istegine kars1
gelmektir ve O’nun istegi, insanlarin yeryiiziinde bos oturmalar1 ve nimetle-
rinden faydalanmalar1 degil kalabaliklasmalaridir. Isin bu kutsalligi, Protes-
tan etiginin tam Oziinii ve sermaye birikiminin kokenini teskil etmektedir®™.
Malthus, dogurgan olmayan seksin ahlaksizligina karsi, ahlaki bozdugu veya
hastaliga neden oldugu ve toplam mutsuzlugu artirdig1 gibi diger daha aragsal
arglimanlar da sunmaktadir®. Ancak ana fikri, bunun dogaya ve Tanrr’ya ay-
kir1 oldugudur. Din, doga bilimi kiligina girer ve ideoloji, dongiisel bir man-
t1ig1in omurgasini olusturur.

Yalnizca bu bakis a¢is1 Malthus’un dogum kontroliine siddetle karsi ¢ik-
masini anlagilabilir kilmaktadir. Gergekten asir1 niifus riskiyle ilgilenmis ol-
saydi, dogum kontrol yontemlerini ve ¢cocuk sahibi olmadan cinsel iligkinin
diger yollarini savunur veya en azindan onaylardi. Bunu yapmadi ve ¢agdasla-
rinin bu yondeki taleplerini reddetti®. Deneme’nin 5. baskisinda, “sanayi igin
gerekli bir diirtiiyii ortadan kaldirma egilimleri” nedeniyle “niifusu kontrol et-
menin yapay ve dogal olmayan yontemlerini” kinayacak kadar ileri gitmekte-
dir®. Agik¢as1 Malthus, Tanri’nin bunu istemesi ve sinifinin ucuz ve ¢aliskan
is¢ilere ihtiyaci olmasi nedeniyle kontrolsiiz niifus artig1 istemistir.

Burada Malthus’un dogum kontroliinii ongorememesi nedeniyle yanildi-
gin1 iddia etmiyorum. Malthus’un yanilmasinin nedeni, taktiksel olarak in-
sanlarin sayilarini sinirlamakla ilgili her tarafta bariz olan kapasitelerini gor-
memeyi se¢mis olmasidir. Deneme’den alarak sundugum kanitlar, olasiligin
kesinlikle farkinda oldugunu, ancak muhtemelen tiim iddialarin1 bosa ¢ika-
racagini ve ideolojisi ile ahlaki inanglarini ¢iiriitecegi igin buna izin vermeyi
reddettigini kanitlamaktadir. Malthus’un bir demograf olmadig, sinifsiz bir
toplumun imkansizligini savunan bir filozof oldugu unutulmamalidir. Insan-
larin sayilarini sinirlama kabiliyetine izin verildiginde dogal bir kitlik olmaz
ve daha da kotiisii, herkesin makul bir paya sahip olmasina yetecek kadar bile
kaynak olabilir. insanlarin, bunu yapmamanin sonuglari karsisinda iireme veya
eglence icglidiilerini bireysel ve toplu olarak sinirlayabildikleri ve genellikle

90 Max Weber, The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism: And Other Writings, Penguin,
2002.

91 Malthus, 1798, s. 48.

92 Donald Winch, Malthus (Past Masters Series), Oxford University Press, Oxford, 1987.

93 Thomas Malthus, Essay on Population, 5th Edition, Johnson, London, 1817, 5.393; Perelman,
1979.
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sinirladiklart seklindeki mantikli gézlem, tam da onun “kitlik efsanesini” yok
eden bir gozlemdir **.

Malthus bu nedenle saggoriisii olmayan bir kétiimserdir, ancak bunun ne-
deni teknolojik ilerlemeyi dngérmemesi degil, sosyal yenilik ve degisimi gor-
mek istememis olmasidir. Malthus, kadinlarin ¢ocuk sahibi olmadan, fahise
olmadan ve sonug olarak hi¢ kimsenin aci1 ¢cekmeden 6zgiirce cinsel iliskiye
girdigi bir gelecek hayal etmek istememistir. Malthus, bir feminist ya da bir
LGBT hareketi tasavvur edememistir. Niifus artisin1 sinirlamaya yonelik hii-
kiimet tesviklerini hayal edememistir. Ve oliimiinden 66 yil sonra, 1900 y1-
linda bir grup feminist, anarsist ve sosyalistin, kadinlarin dogum kontrolii
hakkini1 talep etmek icin kendi adin1 tastyan ilk Uluslararasi Neo-Malthuscu
konferansta® birlesip bir araya gelecegini ve tiim bunlarin, Malthus’un bes-
ledigi yonetici sinifi devirmeye yonelik devrimei bir stratejinin pargasi oldu-
gunu bilseydi kesinlikle deli olurdu. Malthus’un hayal edemedigi sey, sosyal
bilimin, siikiir ki her zaman amagladig1 sekilde olmasa da, tarif etmeye ¢alis-
t181 diinyay1 degistiriyor olmasidir.

94 Xenos, 1987.
95 Joan Martinez-Alier, “Neo-Malthusians ”, Degrowth. A vocabulary for a new paradigm, (eds.)
G. D’Alisa, G. Demaria, F. and G. Kallis, Routledge-Earthscan, 2015.
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Giiniimiiz Kiiresel Ekonomik Krizi:
Bir Diinya Sistemi Yaklasim

Ruslan Dzarasov

Diinyadaki mevcut ekonomik kriz, son 15 yildir stiregelmektedir. Bazi eko-
nomistlerin dedigi gibi 2008 ila 2010 yillar1 arasindaki biiyiik kiiresel mali ¢6-
kiistin ardindan -beklentilerin azaldig1 ¢ag- sézde “Biiylik Durgunluk™ ¢agi
baslamistir ve hala da bunun i¢inde yasamaya devam etmekteyiz. Ancak diinya
ekonomisinin mevcut sorunlari, genellikle COVID-19 pandemisine yonelik 6n-
lemlerinin etkisi ve Rusya-Ukrayna askeri savasiyla iliskilendirilmektedir. El-
bette her iki olay da biiyiik ¢alkantilar yaratmis ve kiiresel ekonomiye zarar
vermistir. Ancak Biiylik Durgunluk aslinda 2020’1 yillardan ¢ok dnce bas-
lamistir. Son yillarda, durgunluk yasayan ekonomilerin payimnin son 150 yi-
lIin en yiiksek seviyesinde oldugunu vurgulamak isterim'. Dolayistyla, 2020
ve 2021 yillarinda, yani pandemi krizinin arifesinde ve Ukrayna krizinin pat-
lak vermesinden birkag yil 6nce, 1930’lardaki Biiylik Buhran sirasinda oldu-
gundan daha fazla iilke ekonomik durgunluktan mustarip durumdaydi. Kii-
resel kurumsal sektordeki kar oraninin agirlikli ortalamasina iliskin veriler,
2000’1 yillarda istikrarli bir diisiis; 2017-2020 yillarinda ise keskin bir diistis
oldugunu gostermektedir®. Bu, kiiresel ¢okiisiin yeni ikinci dalgasinin 6n ko-
sullarinin, daha 6nce 2008 ila 2010 yillarinda oldugu gibi mevcut kargasadan
cok dnce diinya ekonomisinde yeniden ortaya c¢iktigi anlamina gelmektedir.
Bundan da diinya ekonomisinin derin bir hastaliga yakalandig1 sonucu ¢ik-
maktadir. Mevcut boliimiin konusu da budur.

Diinya Sistemi Yaklasim

Bu sorun, II. Diinya Savasrndan sonra Immanuel Wallerstein (2004), Samir
Amin (2010), André Gunder Frank (1978), Giovanni Arrighi (2010) ve diger

1 World Bank Group, “Global Economic Prospects: A World Bank Group Flagship Report- June
20207, s. 5.

2 Michael Roberts, “More on the World Rate of Profit”, Michael Roberts Blog, 20 September
2020,  https://thenextrecession.wordpress.com/2020/09/20/more-on-a-world-rate-of-profit/,
(Erisim Tarihi: 14 Ocak 2023).
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baz1 seckin aragtirmacilarin da dahil oldugu iinlii entelektiieller tarafindan ge-
ligtirilen “Diinya Sistemi Analizi” ¢er¢evesinde ele alinabilir. Bu arastirmaci-
lar, diger farkliliklara ragmen gelismis kapitalist tilkelerin temsil ettigi, diinya
ekonomisinin merkezi ile gelismekte olan iilkelerin temsil ettigi ¢evre ara-
sindaki esitsiz miibadeleye odaklanmaktadirlar. Wallerstein gibi arastirma-
cilar ayn1 zamanda yari-¢gevre olarak adlandirilan, merkez ile ¢evre arasinda
bir yerde yer alan ve bence hem Tiirkiye’nin hem de Rusya’nin dahil oldugu
tilkelere odaklanmaktadir. Bunlar, en basindan beri diinya kapitalizmini ka-
rakterize eden sistemik faktorlerdir. Tarihgiler, kapitalizmin Akdeniz’de 1500
yili civarinda ortaya ¢iktigimi diisiinmektedirler. En basindan beri Italyan ti-
caret sehir devletlerinin gelismesinden itibaren, kapitalist ekonomiler, merkez
ve cevre arasindaki esitsiz iligkiler sayesinde kiiresel diizeyde sermaye birik-
tirmiglerdir. Diinya kapitalizmi ise ¢evreyi nasil kontrol edecegine ve gevre-
den nasil ek gelir elde edecegine dair bir dizi yol gelistirmistir.

Latin Amerikali ekonomist Ratl Prebisch (1901-1986) “bagimli kalkinma”
fikrini ortaya atmistir’. Bu olguyu agiklarken sozde fiyat esitsizligine odaklan-
mistir. Bu terimle, diinya ekonomisinde ham madde ve tarim {iriinleri fiyat-
lar1 endeksinin, ortalama olarak sistematik bir sekilde imalat iirtinleri fiyatlar:
endeksinin gerisinde kalmasini kastetmistir. Bunun, gelismekte olan tilkelerin
her y1l merkez tilkelerden ulusdtesi sirketler tarafindan 6nerilen ayni miktarda
iiriinii satin almak icin, her yi1l daha fazla iiriin satmak zorunda olduklar1 an-
lamina geldigine inanmaktadir. Elbette bu da uluslarin bagimli bir sekilde ge-
lismesine neden olmaktadir. Ancak bunun sadece teknik bir sorun oldugunu
ve “girdi ikamesi” ile ¢oziilebilecegini diisinmektedir. Aslinda Latin Ameri-
ka’daki bu strateji basarisiz olmustur. Bunun nedenleri, Diinya Sistemi Ana-
lizi'nin daha da gelistirilmesiyle ortaya ¢ikmistir. Bu analiz fiyat esitsizligi
fikrini benimsemis ancak kiiresel birikimin dayandig1 merkez ve ¢evre arasin-
daki esit olmayan iligkilere dair bir dizi bagka 6nemli goriis ortaya koymustur.

Ozellikle Latin Amerika ve Asya iilkelerinin kalkinma sorunlarini derin-
lemesine anlayan bir ekonomist, tarih¢i ve sosyolog olan Alman kokenli Ame-
rikal1 diisiiniir Andre Gunder Frank’in (1929-2005) ortaya attig1 “azgelismis-
ligin kalkinmas1” kavramina deginmekte fayda vardir. Yaptig1 ¢aligmalarda,
ozellikle Latin Amerika, Cin, Hindistan ve Afrika’ya* odaklanarak kiiresel

3 Edgar J. Dosman, The Life and Times of Raul Prebish, 1901-1986, Montreal & Kingston,
McGill-Queen’s University Press, London, 2008.
4 Andre Frank, Dependent Accumulation and Underdevelopment, The Macmillan Press Itd,
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sermaye birikimini tanimlamistir. Gelismis kapitalist tilkelerin, kapitalizmi
baslangigta somiirgelestirme seklinde diinyanin ¢evresindeki gelismekte olan
iilkelere yaydig1 ve yeni somiirgecilik politikasi ile bu iilkelerdeki iiretimi ve
toplumsal iliskileri doniistiirdiigii sonucuna varmistir. Bagimli toplumlarin tire-
timinin doniistiiriilmesi, gorece gesitlendirilmis ekonomilerinin monokiiltiire
indirgenmesine yol agmistir. Bu da, bu iilkelerin artik daha ¢ok gelismis iil-
kelerin liretiminin talep ettigi, birkag iiriiniin tedarikine odaklandigi anlamina
gelmektedir. Es zamanli olarak bu iilkelerin sosyal yapilarinda da doniistimler
yasanmakta, koyliiler topraga erisimden mahrum birakilmakta ve bu da koy-
liileri yeni olusan burjuvazi tarafindan somiiriillmeye hazir, ucuz is giicii ha-
vuzuna doniistiirmektedir. Burjuvazi eski toprak sahiplerinden devsirilmek-
tedir. Burada yeni elit, belirli bir karaktere biirlinmektedir. Latin Amerika’da
“Komprador burjuvazi” olarak adlandirilmakta, yani gelismis iilkelerin ulu-
sOtesi sermayesinin vekili olarak faaliyet gostermekte ve ulusotesi sirketlerin
sermaye birikimi ugruna bagiml iilkelerin niifusunun ve dogal kaynaklari-
nin somiiriilmesine aracilik etmektedir. Cin, Hindistan, Latin Amerika ve di-
ger bazi iilkelerdeki somiirgecilik, buna bagli olarak islemektedir.

Bu sorunlarin, kapitalist gelisme perspektiflerinin tartisildigi 19. ytlizyil
Rusya’sinda Popiilistler ve Marksistler arasindaki tartigsmalarla ongoriildiigiinii
belirtmek ilgingtir. Popiilistler Rusya’da kapitalizmin gelisemeyecegini ¢iinkii
diinya pazariin gelismis iilkeler tarafindan ¢oktan ele gegirildigini, ulusal i¢
pazarin ise diizgiin bir sermaye birikimi i¢in alan saglayamayacak kadar dar
oldugunu savunmustur. Bu temelde Popiilistler, Rusya’nin kapitalist gelisme
asamasina ge¢meden sosyalizme gecerek kapitalizmden kaginmasi gerekti-
gini savunmuslardir. Baslangicta Marksistler kendilerini elestirmis ve Rus-
ya’da da tipki Bati iilkelerinde oldugu gibi kapitalizmin belli bir gecikmeyle
de olsa gelismekte oldugunu savunmustur. Ancak 20. yiizyilin baginda Mark-
sistler; Mensevikler ve Bolsevikler olarak ikiye ayrilmigtir. Mensevikler, sos-
yalist devrim gerceklesmeden Once kapitalist gelismenin tam kapasiteye ulas-
mas1 gerektigine inanarak gelecekteki Rus devriminin iki asamasinda 1srar
etmislerdir. Onlardan farkli olarak Lenin, tinlii “burjuvazi demokratik devri-
minin sosyalist devrime dogru bilyiimesi” teorisini gelistirmistir. Rus kapita-
lizminin eksik oldugunu -emperyalizmin zayif zinciri- ve bu nedenle Carliga
cok bagimli ve ¢ok gerici olan Rus burjuvazisinin demokratik devrime onderlik

London, 1978.; A., Frank, “The Development of Underdevelopment”, Monthly Review, Vol.
18, No. 4, 1966, s..21.
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edemeyecegini varsaymistir. Burjuvazi demokratik ¢evrelerin 6nderligi olma-
dan, devrim kag¢inilmaz olarak sosyalist doniisiime dogru ilerleyecektir. Bu,
esit olmayan merkez-cevre iliskileriyle beli biikiilmiis “geriye doniik kapita-
lizm” fikrinin 6ngoriisiiydii. Aslinda, Rusya'da Carlik doneminde kapitaliz-
min nasil gelistigine dair mevcut ¢alismalar (bkz. 6rnegin Kagarlitsky, 2008)
Rus Carligr'nin Avrupa’ya tahil ihracati temelinde Bat1 sermayesini davet et-
tigi gercegine vurgu yapmaktadir. Rus koyliileri bunun bedelini agir 6demis-
tir. Rus tariminin gerilemesi pahasina altin ve doviz rezervleri biriktirilmis,
bu da Rus koyliilerinin Rus Devrimi’ne katilmasi i¢in gerekli 6n kosullar1 ya-
ratmistir. Dolayisiyla Rusya’nin gelisimi, Diinya Sistemi Analizi’nin 6nerdigi
diinya tablosuna gayet uymaktadir.

Mevcut Diinya Sistemi
Bu tarihsel arka planda mevcut kiiresel kapitalizm ele alinip degerlendirilme-

lidir. Sekil 1.1 ele alalim. Bu sekilde, 1980-2003 yillar1 arasinda gelismekte
olan iilkelerden yapilan ihracatin yapisi yansitilmaktadir.
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Cizelge 1. Baslica liriin gruplarina gore gelismekte olan iilkelerden yapilan
mal ihracat1 bilesimi, 1980-2003.5

Yukaridaki sekilde, merkez ve ¢evre arasindaki iligkilerin 20. yiizyilin son
yillarinda nasil degistigi gosterilmektedir. Semalar, diisiik ve orta gelirli tilke-
lerin yiiksek gelirli iilkelere olan ihracatinin yapisini yansitmaktadir. 1980 y1ili

5 Razmi Arslan ve Robert Blecker, “Developing Country Exports of Manufactures: Moving Up
the Ladder to Escape the Fallacy of Composition?”, The Journal of Development Studies,
Vol.44, No.1, 2000, s.44.
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verilerini ele alirsak, bu ihracatin sadece %20’sinin imalat ile temsil edildi-
gini, %80’inin ise ham madde, mineral ve tarim iiriinleri gibi gruplar ile temsil
edildigini goriiriiz. 1980 verilerinden 2003 verilerine gecince ise tam tersi bir
tablo goriiyoruz. Artik ihracatin %80’ imalat gruplar ile temsil edilirken, sa-
dece %20’si temel malzemeleri ve tarim iiriinlerini temsil etmektedir. Bu mu-
azzam bir degisimdir. Bunun kalkinma sorunlarinin basariyla ¢oziildigi ve
nihayet gelismekte olan iilkelerin yiiksek endiistriyel kalkinma hedefine ulas-
t181 anlamina geldigi diisiiniiliiyorsa, bdyle iyimser bir tablo i¢in biraz erken-
dir. Yukaridaki degisim, 1980’lerden baglayarak son 30-40 yilda tiretimin kii-
resel Kuzey’den kiiresel Gliney’e dogru biiyiik kiiresel kaymasinin sonucudur.

Bu, diinya kapitalizminin, II. Diinya Savasi’'ndan sonra kapitalizmin Altin
Cagr’na son veren, 1970’lerin bagindaki sézde “Ekonomik Durgunluk” krizine
verdigi tepkiydi. 1950’lerde ve 1960’larda Bati {ilkeleri daha yiiksek ekonomik
biiylime oranlarina, sosyal refah durumlarina ve teknik ilerleme oranlarina sa-
hipti ve Sovyetler Birligi’nde baz1 insanlar (elbette resmi olarak degil ama gay-
riresmi konusmalarda) kapitalizmin, sosyalizmin ¢ézmeye calistig tiim sosyal
sorunlar1 ¢ozdiigiinii savunuyorlardi. Ancak Ekonomik Durgunluk bu iyim-
ser anlayisla ¢elisiyordu ve sirket karlar1 diisiiyordu. Merkezdeki sermaye bu
krize, tiretim yiikiinii cevreye kaydirarak® yerel ucuz is giiciinden faydalanma
cabastyla yanit buldu. Sekil 2.’yi ele alalim.
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Cizelge 2. Imalat Sektériinde Ortalama Saatlik Ucret, 2017 USD’

6  Peter Dicken, Global Shift: Reshaping the Global Economic Map in the 21-st Century, SAGE
Publications Inc, London, 2003.
7  Suwandi vd., 2019.
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Sekilde, merkez tilkelerdeki ve ¢evre lilkelerdeki {icret oranlar1 arasindaki
iliskiye dair baz1 veriler sunulmaktadir. Aradaki farkin ¢ok biiyiik oldugu g6-
riilebilir. Cin’i ve bu iilkedeki sanayide ortalama reel {icret oranini ele alirsak,
glinimiizde Cin’de iicretler artmaya basladiktan sonra bile bu, Amerikan sa-
nayisindeki ortalama reel iicret oraninin sadece bir kismidir. Ve muhtemelen
Donald Trump’in iiretimi Amerika’ya geri getirme vaadini yerine getirememe-
sinin nedeni de budur. Ve elbette bu ucuz is giicii, son yillarda Batili ulusétesi
sirketlerin gelirlerinin artmasinin da baglica kaynagi olmustur. Sonugta bu du-
rum kiiresel ekonomi i¢in muazzam sonuglar dogurmustur. Her seyden dnce
kiiresel ekonomi, kiiresel is giiclinde sok bir genisleme yasamistir. 1980’lerde
kiiresel i glicii yaklasik 1,5 milyar is¢iye ulasmistir. Yirmi yil iginde, yeni mi-
lenyumun arifesinde ve simdi 3,32 milyardan fazladir®. Tarihte ilk kez kiire-
sel niifus igindeki is¢i sayisi, el emegine dayali olarak ¢alisan koyliilerin pa-
yin1 agmaktadir. Kiiresel i giliciindeki bu sok genisleme, teknik ilerleme ve
daha fazla iiretkenlik temelinde degil, esas olarak emek yogun iiretim siireg-
leri temelinde gergeklesmistir.

Kiiresel sermaye/emek orani 1990-2000’lerde %55-60 oraninda azalmis’,
yani diinya teknolojik ilerlemenin tersi bir yol izlemis ve bu da bir dizi ¢ok
onemli sonuca yol agmistir. Uretimdeki bu kiiresel kaymanin reel GSYTH bii-
ylime oranlar1 lizerindeki etkisi, son 30 yilda diinya dlgegindeki toplam tale-
bin toplam arz karsisindaki yetersizligine baglhdir. Cin, Hindistan, Meksika ve
diger bircok tlilkenin sanayilesmesi, liretim kapasitelerinde muazzam bir biiyii-
meye yol agmistir. Ancak diinyadaki toplam talep bunun gerisinde kalmis ve
bu da diinya ¢apinda atil tiretken kapasitelerin biiyiimesine yol agmistir'®. Bu
da reel sektor ekonomisinde verimliligin diismesine neden olmus ve diinyadaki
mali ¢okiisten 6nce reel GSYIH biiyiime oranlarinin diismesine yol agmustir.

Son 50 yilda diinya GSYIHsinin pay1 olarak kiiresel yatirim ve tasarruflar,
iretimin kiiresel kuzeyden kiiresel glineye kaymasini takiben dnemli dlgiide

8 David Clark, “Number of Employees Worldwide 1991-2022”, Statista Internet-resource, 7
December 2022, https://www.statista.com/statistics/1258612/global-employment-figures/,
(Erisim Tarihi: 15 Ocak 2023).

9 Richard Freeman, “What really ails Europe (and America): the doubling of the global
workforce”, The Globalist, 5 March 2010, https://www.theglobalist.com/what-really-ails-
europe-and-america-the-doubling-of-the-global-workforce/. (Erisim Tarihi: 17 Ocak 2023).

10 Bu durum 1990’Iu yillarin basinda belli idi. Mesela, sadece 1985 yilinda diinya araba
endiistrisinin tiretim kapasitesinin dortte biri atil durumda idi. 1995 yilinda bu rakam %30 ve
2000 yilinda %36 idi. Ayn1 durum kiiresel havacilik, kimya, ¢elik ve yar1 iletken endiistrileri
icin de gegerli idi, Greider, 1998, s. 111-112.


https://www.statista.com/statistics/1258612/global-employment-figures/
https://www.theglobalist.com/what-really-ails-europe-and-america-the-doubling-of-the-global-workforce/
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azalmistir. Bu da mali ¢okiise yol agmistir. Ornegin Amerikan i¢ pazari, yil-
lar boyunca tiiketici borglarinin biiyiimesi ve durgun ticretler ve kiralik eme-
gin durgun reel gelirleri nedeniyle biiylimiistiir. Bu durum 2007 yilindaki mes-
hur ipotek krizine yol agmis ve bu da kiiresel ¢okiisii hizlandirmistir. Halen
bu sorunlar diinya ekonomisini etkilemeye devam etmektedir. Diinya ekono-
misindeki diisiik reel {icretlerin bir sonucu olan bu yetersiz toplam talep, diin-
yanin Biiyiik Durgunluk’tan mustarip olmasinin ana nedenidir.

Modern kapitalizmin en belirgin 6zelliklerinden biri haline gelen finan-
sal spekiilasyonlarin esi benzeri goriillmemis bir sekilde biliyiimesi de, treti-
min merkezden ¢evreye dogru kiiresel dlgekte kaymasiyla iligkilendirilebilir.
1970’1erde sirket karlarindaki dramatik diisiise tepki olarak ABD kurumsal
sektorii yeniden yapilandirilmigtir. Agresif bir sekilde yapilan devralmalar so-
nucunda miilkiyet haklarinin yeniden dagitildig: bir dalga yayilmistir. Sirket-
ler kiigiiltiilmiis ve sozde gekirdek olmayan varliklardan arindirilmis, bu da
temettli 6demelerini artirmak igin dongiisel sermaye ve yatirim fonlarinin ke-
silmesini saglamigtir''. Bunun tek bir amaci vardi: hisse fiyatlarini artirmak.
“Hissedarlarin devrimi” olarak adlandirilan bu siire¢, ABD sirketlerinin te-
mel amaci olan uzun vadeli biilylimenin yerini hissedar degerinin maksimize
edilmesinin almasina yol agmistir'2. Bu kosullar altinda Wall Street, (finansal
sermaye) Main Street’i (sanayi sermayesi) ele ge¢irmis ve kendi igsel kisa va-
deciligini dayatmistir'®. Finansallasma olarak adlandirilan bu siireg, tiretimde
cevredeki ortaklar1 tagseron olarak gorevlendirilmesini kolaylastirmistir.

Esasen, modern kapitalizm vurgusunu, iiretimden giderek spekiilatif bir
nitelik kazanan finansal faaliyetlere kaydirmistir. 2007 yilindaki kiiresel ¢o-
kiisiin arifesinde, hisse senetleri, bor¢ ytikiimliiliikkleri ve banka varliklarinin
sermaye toplam1 diinya GSYIH’sini 4,4 kat asarken, iyi bilinmeyen tiirevle-
rin golge piyasasi diinya GSYIH’sinden on bir kat daha biiyiik olan 600 tril-
yon dolara (!) ulagmigtir',

11 Margaret Blair, “Financial Restructuring and the Debate about Corporate Governance”, The
Deal Decade, What Takeovers and Leveraged Buyouts Mean for the Corporate Governance,
(ed.) M. Blair, The Brookings Institution, Washington D.C., 1993.

12 William Lazonick and Mary, O’Sullivan, “Maximizing Shareholder Value: A New Ideology
for Corporate Governance”, Economy and Society, Vol. 29, No. 1, 2000.

13 Karen Ho, Liquidated: An Ethnography of Wall Street, Duke University Press, Durham and
London, 2009.

14 Kea Birch and Vlad Mykhnenko, “Introduction”, The Rise and Fall of Neoliberalism. The
Collapse of an Economic Order?, (eds.) K. Birch and V. Mykhnenko, Zed Books, London-
New York, 2010, s.13.
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Mevcut Biiyiikk Durgunluk’un en derin nedeni ¢evre iilkelerdeki yetersiz
ficret oranlar1 oldugundan, diinya GSYIH’sinin ger¢ek biiyiimesini ve kalkin-
may1 baslatmanin en énemli kosulu {icret oranini kiiresel olarak artirmaktir.
Mevecut iligkiler sisteminde bunu basarmak imkansizdir ¢iinkii reel iicret oran-
larin1 artiran {ilkeler uluslararasi rekabet giiclinii kaybedecektir ki bugiinlerde
Cin’in basina gelen de budur. Rakiplerin, bu tilkedeki ticret oranlarinin artma-
sinin ardindan diinya piyasalarinda Cin’in yerini alabileceklerine dair kanitlar
bulunmaktadir (bkz. 6rnegin BS, 2022). Ancak iicret oranlarinin diinya ¢apinda
artmast, diinya ekonomik krizinin en énemli boyutunu, yani kiiresel toplam
talep yetersizligini ortadan kaldiracaktir. Ancak bu, bugiin diinya ekonomisini
kontrol eden yonetici elitler igin ¢ok aci vericidir ¢linkii ilk etapta modern kii-
resel ekonomide finansal spekiilatif sermayenin egemenliginin sanayi serma-
yesi lehine asilmasi gerekmektedir. Fakat bu gergeklestirilirse, diinya kapita-
lizmi {iretimin Bat1 iilkelerinden Asya’ya kaydigini, en azindan biiyiik ol¢iide
kaydigini gorecektir. Ve sanayi sermayesinin egemen oldugu kosullarda, diinya
egemenligi Asya iilkelerine kayacaktir. Dolayistyla bu, mevcut diinya sistemine
hakim olan yonetici elitler ve ulusal devletler i¢in ¢ok zararlidir. En énemli
sorun budur. Ancak, kiiresel iicret oranlarinda boyle bir artis olmadan, mev-
cut kiiresel ekonomik krize uzun vadeli bir ¢6ziim bulmak miimkiin degildir.

Rus Kapitalizminin Kisa Vadeciligi ve Diinya Sistemindeki Konumu'

Rus biiytik sermayesinin kisa vadeciligi, mevcut Rus kapitalizminin en belir-
gin Ozelliklerinden biri haline gelmistir ve Rusyanin diinya ekonomisindeki
konumuyla ilgilidir. Rus ekonomisinin en kazanch sektorleri, {irlin ihrag eden
ve diinya pazarinda doviz kazandiran, diinya rezerv para birimi olan ABD do-
lariyla islem goren sektorlerdir. Bu sektorler ham madde, dogal kaynaklar, me-
taller, giibre ya da ham madde isleme diizeyi diisiik bagka tiriinler iiretmektedir.
Rus imalatindan ¢ok daha kazanglidirlar. Boyle bir durum, Rus ekonomisinde
imalatin gerilemesine yol agmakta ve kiiresel durgunluk ¢aginda olduk¢a za-
rar verici olan dis soklara karsi cok daha savunmasiz hale getirmektedir. Bir
diger kurumsal sorun ise Rus biiylik sermayesinin son derece otoriter bir ku-
rumsal yonetisim modeline dayanmasidir ki bu da iki ana kaynakla iliskilidir.

Birincisi, Sovyetler Birligi’ndeki tiim ekonomik kaynaklar1 kontrol eden
Sovyet biirokrasisinin dejenerasyonudur. Sovyet tarihinin son dénemlerinde bii-
rokrasi, ekonomik kaynaklar lizerinde giderek daha fazla gayriresmi kontrole

15 Makalenin bu bdliimii kitaba dayanmaktadir: Dzarasov, 2014.
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sahip olmus ve bu gayriresmi kontrolii 6zel zenginlesme icin kullanmistir.
Bu durum Sovyet toplumunda kapitalizme gecisin 6n kosullarini yaratmaistir.

Ikinci olarak, mevcut Rus kurumsal yonetisim modelinin kokleri, modern
finansallagmis kiiresel kapitalizmin etkisine dayandirilabilir. Sovyet sistemi-
nin ¢oktiigli ve Rusya’da radikal piyasa reformlarinin baslatildigi 1990’larin
basinda, diinya kapitalizmi, 6zellikle de Amerikan yonetici eliti, piyasa re-
formlarinin gidisat1 izerinde muazzam bir etkiye sahipti ve iinlii Washington
mutabakatinin ilkeleri ortaya konmustur. Bu ilkeler, tiim eski Sovyet cumhu-
riyetlerindeki piyasa reformlarinin temelinde oldugu gibi Rusya’daki piyasa re-
formlarinin da temelinde yer almistir. Bu durum, dejenere olmus Sovyet bii-
rokrasisinin eski devlet isletmelerinin en karli varliklar1 tizerindeki gayriresmi
kontroliinii gii¢lendirmistir. Bu, 6zellestirmenin toplumsal 6ziinii belirlemis-
tir ki aslinda bu, 6rnegin, en iyi varliklarin, en karli varliklarin iktidara yakin
kisiler tarafindan ele gecirilmesiydi. Yeltsin’in reformlarinda yer alan, Grne-
gin fiyatlarin serbestlestirilmesi gibi 6nlemler, aslinda milli gelirin Rusya’da
yeni ortaya ¢ikan biiyiik isletmeler lehine kaymasini temsil etmekteydi. Dola-
yistyla tiim bunlar, Rus toplumundaki sosyal esitsizligin muazzam bir sekilde
biiylimesine yol agmistir. Tiim bunlarin bir sonucu olarak, Rus biiyiik sirket-
lerinde varliklarin gayriresm1 kontrolii gliclenmis ve Rus kurumsal yonetisim
tarzimi belirlemistir.

Sorun su ki diinya ekonomisindeki konum, kurumsal yonetimin gelisimini
cok etkilemekte ve ihracata dayali bir biiyiime izlenmesi bazi sorunlar ortaya
cikarmaktadir. Eger biiyiik sirketler kendi tilkelerindeki iiretimden ¢ok diinya
finans piyasalarina yatirim yapmakla ilgileniyorsa, bu durumda yeniden dagi-
timc kapitalizmle karg1 karsiya kalirsiniz. Rus biiyiik sirketlerini ele alirsak,
gelirlerinin biiyiik bir kismi endiistriyel kar degil, isletmelerin finansal akiglar
iizerindeki kontrol nedeniyle kazanilan rant olarak adlandirilabilir. Bu da son
derece otoriter kurumsal yonetisim modelinin bir sonucudur. Bu model, kontrol
alt yapist olarak adlandirilabilecek bir dizi resmi ve biiyiik dl¢iide gayriresmi
kuruma dayanmaktadir. Dis ve i¢ unsurlar1 icermektedir. 1ki, devlet gorevli-
leri, lobi yapilari, 6zel giivenlik sirketleri ve organize su¢ gruplarinin gayri-
resmi korumasini kapsamaktadir. Kontrol alt yapisinin i¢ unsurlar1 arasinda
stratejik sahiplerin iist yonetim tizerindeki dogrudan kontrolii, personelin tiim
faaliyetlerinin izlenmesi ve denetlenmesi i¢in son derece gelismis prosediirler,
genisletilmis i¢ giivenlik departmanlar1 yer almaktadir. Bu kurumlar, hakim
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gruplarin isletmeler tizerindeki kontroliinii disaridaki rakiplerinden ve kendi
personelinin zimmetine para ge¢irmesinden korumak icin olusturulmustur.

Kontrol alt yapisinin temel 6zelligi biiyiik dl¢iide gayriresmi olmasidir. Bu
da onu yasal olarak sabitlemenin ve mirasgilara birakmanin imkansiz oldugu
anlamina gelmektedir. Ayn1 zamanda her zaman itiraz edilebilir bir yapida-
dir. Miilkiyet haklarinin ve isletmeler tizerindeki kontroliin yeniden dagitilma-
sina iliskin dalgalar, diizenli olarak Rus endiistrisinin {izerinden gegmektedir.
1990’larda bu siire¢ agirlikli olarak kriminal siddete dayanmaktaydi. Giinii-
miizde sug yapilarinin rolii 5nemli dlgiide azalmistir (ancak higbir sekilde or-
tadan kalkmamuistir). Bununla birlikte, kontroliin yeniden dagitiminin yeni
bi¢imleri ortaya konmustur. Artik bu siire¢ genellikle devlet tarafindan yiirii-
tiilmektedir. Ornegin, “devlet sirketleri” olarak adlandirilan sirketlerin kurul-
mas1 esasen miilkiyet haklarinin degistirilmesi anlamina gelmektedir. Tim
bunlar, kontrol alt yapisina dayanan isletmeler iizerindeki kontroliin 6ziinde is-
tikrarsiz oldugu anlamina gelmektedir. Bu istikrarsizlik, Rus biiyiik isletmele-
rinin kisa vadeli gelirleri uzun vadeli karlara tercih etmesine yol agmaktadir.

Elbette kontrol alt yapisi, hakim grubu zenginlestirmek i¢in kullanilmakta-
dir. Isletmelerin stratejik sahipleri tarafindan el konulan gelir, ogu zaman ana
akim ekonomi ders kitaplarinda tasvir edilen girisimci kar1 bi¢imini kapsama-
maktadr. Tkincisi, iiretim getirileri ve maliyetleri arasindaki farka tekabiil et-
mektedir ve teknolojilerin ve kurumsal yonetimin verimliligine baglidir. Rus
isletmelerine hakim olan gruplar, bir tiir rant elde etmektedir. Bu durum, is-
letmelerin girisimcilik becerilerinden ziyade varliklar iizerindeki kontrol giic-
lerine dayanmaktadir. Rusya’daki biiyiik isletmelerin yaygin uygulamasi, ha-
kim gruplarin iirtinlerini i¢ pazarda dogrudan degil, offshore bolgelerde kayitl
bazi ticarethaneler araciligi ile sattigini1 varsaymaktadir. Bu ticari yapilar go-
riintirde bagimsizdir ancak sadece goriiniiste bagimsizdir. Aslinda isletmeleri
kontrol eden ayni kisiler tarafindan kurulmaktadirlar. Bu sistem, iiriinlerin
yurt iginde piyasa seviyesinden daha diisiik fiyatlarla aracilara tedarik edilme-
sine ve bunlarin da piyasa fiyatlar1 tizerinden satilmasina olanak saglamakta-
dir. Sonug olarak, kar aracilarin offshore hesaplarinda yogunlasmakta ve daha
sonra hakim gruplarin liyelerinin 6zel offshore hesaplarina aktarilmaktadir.

Bu alt yap1 ¢cok maliyetlidir ve kendi i¢inde yatirim fonlarini kesmekte, tic-
ret fonunu azaltmakta ve alt kademe yonetici ve iscilerin firsat¢r davranigla-
rina yol agmaktadir. Ayn1 zamanda, daha 6nce de belirtildigi gibi yatirimcila-
rin kisa vadeye yonelmesine neden olmaktadir.



Giintimiiz Kiiresel Ekonomik Krizi: Bir Diinya Sistemi Yaklagimi 173

Gayriresmi kontroliin bu istikrarsizligi, Rus kapitalistlerin kisa vadeli yo-
nelimi i¢in ¢ok onemli bir kurumsal 6n kosuldur. Yatirim projelerinin geri
O0deme siireleri i¢in belirli normlar belirlerler. Mesela, sadece geri 6deme sii-
resi li¢ ya da dort yildan fazla olmayan yatirim projelerini dikkate alacagimizi
soylerler. Cogu zaman, en iyi teknolojileri getiren, en dnemli yatirim proje-
leri bu siireyi agsmakta ve bu yiizden birakilmakta ve dikkate alinmamaktadir.
Para, ¢cogunlukla orta vadeli veya kisa vadeli yatirim projelerine yatirilmakta-
dir. Gordiigiiniiz gibi bu, tarihin ve kiiresel kapitalist elitlerin Rus reformlari
iizerindeki etkisinin bir sonucu olan ve bu kurumlarin ortaya ¢ikmasina ne-
den olan bagka bir kurumsal nedendir.

Sonug olarak, ¢ok yiiksek oranlarda sermaye kacisi ve Rusya’dan her yil
yiiz milyarlarca dolara ulasan, net 6zel sermaye ¢ikisi s6z konusudur, bu da
Rus ekonomisinin kan kaybettigi anlamina gelmektedir. Rusya’nin GSY iH’si-
nin yapisina bakacak olursak, GSYIH nin %42’sini 6zel kar olustururken sa-
dece %21’ini iiretken kapasitelere yapilan yatirimlar olusturmaktadir. Ozel karin
GSYIH’deki payinin diger yarisi ise net sermaye ¢ikist yoluyla Rusya tarafin-
dan kaybedilmektedir. Rusya Merkez Bankasi’'na gore 2021 yilinda Rusya’dan
net 6zel sermaye ¢ikist 74 milyar dolar iken; 2022 yilinda bu rakam 251 mil-
yar dolara ulagmigtir.'s

Varliklar iizerindeki bu gayriresmi kontrol alt yapisi, hiikiimetlerin ortak
cabalari, artan roller ve kiralik i giiciiniin yonetime daha fazla katilimi saye-
sinde asilmalidir. Ve bdyle bir durumda, mali seffaflik arttiginda ve drnegin
yatirim konseyleri gibi daha fazla meslektas kuruluslar1 devreye girdiginde,
mali akislar tizerindeki kontrol nedeniyle zimmete para gecirme azalacaktir.
Bu, yukaridan ve asagidan gelen eylemlerin bir sonucu olmalidir.

Rusya’da kurumsal yonetimde reform yapmanin baglica yolu, bir yandan
hiikiimetin ve piyasa iliskilerinin diizenleyici ve planlayict giiciinii birlesti-
recek, diger yandan da yiiksek is gliciiniin haklarini artiracak baz1 gosterge
planlarin dahil edilmesi ya da gelistirilmesidir. Burada s6z konusu olan Ame-
rikan kurumsal yonetim bi¢imi degil, katilim sistemi olarak adlandirilan sis-
teme dayanan, Alman kurumsal yonetim bi¢imidir. Bunlar ¢ok iyi érneklerdir
ve bdyle bir temelde, kurumsal yonetisimin bu gayriresmi yoniinii azaltmanin

16 Alexandre Zlobin, “CB Povysil Prognoz po Ottoku Kapitala iz Rossii (CB Increased its
Forecast of the Capital Outflow from Russia)”, Forbes, Internet-Rsource, 28 October 2022.
https://www.forbes.ru/finansy/480414-cb-povysil-prognoz-po-ottoku-kapitala-iz-rossii,
(Erisim Tarihi: 26 Ocak 2023).
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miimkiin olduguna inaniyorum, ¢iinkii su anda kurumsal yonetisimin bu gayri
resmi kurumlari, cok gelismis kontrol alt yapilarini kapsamaktadir. Ornegin,
bir yandan devlet gorevlileri ile iliskiler, diger yandan kiralik is giicii lizerinde
cok gelismis bir kontrol sistemi.

Finansallasma ve iiretim

Finansallasma, giiniimiiz diinya ekonomisinin en 6nemli sorunlarindan biridir
ve Rusya da dahil olmak iizere cevre ve yari ¢evre iilkeleri etkilemektedir. Bu
terim kapsaminda ekonomistler genellikle sermayenin {iretimden ekonominin
mali agidan spekiilatif sektoriine akmasini kastetmektedir. Bu sektor, merkez
ekonomilerdeki maddi iiretimin 6nemli ol¢lide azaldig1 kosullarda sistema-
tik olarak biliyiimeye baslamistir. Bu sorun yine liretimin Kuzey’den Giiney’e
kiiresel olarak kaymasiyla ilgilidir. Mevcut durumda, diinya finans piyasalari,
cevredeki is giicl tarafindan olusturulan gelirlerin bir kisminin merkezin ulu-
sOtesi sermayesi lehine yeniden dagitilmasi i¢in ek ve ¢ok dnemli bir meka-
nizma haline gelmistir.

Bu, “yeni sabit doviz kuru rejimi” olarak adlandirilan durumla 6rnek-
lendirilebilir. Dalgali para birimleri diinyasinda yasamaktayiz. Ancak Cin,
Rusya, Brezilya ve ihracata dayali biiyiime modellerini takip eden diger bazi
yari-gevre iilkeler, forex piyasasinin doviz kurunu para arzi ve talebinin ser-
best etkilesimine gore belirlemesine izin verememektedir. Bunun nedeni, po-
zitif bir uluslararasi ticaret dengesine sahipseniz, ulusal forex piyasaniza siste-
matik olarak ek doviz girisi yasamanizdir. Bu kosullarda ulusal para biriminiz
kacinilmaz olarak deger kazanir. Bu nedenle ihracatinizin rekabet giicli dii-
ser ¢iinkii ihracatcilar ulusal paranin deger kazanmasindan kaynaklanan ka-
yiplarini telafi etmek i¢in fiyatlar1 artirirlar. Buna karsilik ihracata dayali bii-
ylime modellerini takip eden ulusal hiikiimetler, bu “fazla” dovizi satin almak
ve ulusal piyasadan ¢ikarmak icin ulusal para basmak zorunda kalirlar. Sonra
da bu paray1 kendi tilkeleri disinda bir yere, diinya finans piyasalarina yatir-
mak zorunda kalirlar ve diinya finans piyasalarindaki en giivenilir finansal
varliklar da basta ABD olmak iizere Batili iilkelerin varliklaridir. Cin, Rusya,
Meksika, Hindistan gibi tilkeler niifuslarindaki agir is giicli pahasina doviz re-
zervleri kazanmakta, Amerikan ve Bat1 pazarlarina ¢ogunlukla ucuz iiriinler
ihra¢ etmekte ve bu temelde tasarruf yaratmaktadir. Bu tasarruflarin biiyiik
bir kismini Bat1 ekonomilerine geri yatirmaktadirlar. Bu nedenle 20. yiizyilin
sonlar1 ile 21. ylizyilin baglarinda merkez iilkelerin cari hesaplarinin negatif
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degerleri ile tasarruf ve yatirnmlarinin azalmasi, ¢evre ve yari gevre i¢in ayni
degiskenlerin pozitif degerleriyle cakismistir.”” Rus biiyiik sermayesi, diinya
piyasasindaki yiiksek petrol ve enerji fiyatlarindan biiyiik 6l¢lide faydalan-
mistir. Ancak Rusya’dan muazzam derecede 6zel sermaye ¢ikisi hesaba katil-
diginda, enerji ithracatgist firmalarin bu yiiksek karlarinin Rus ekonomisinde
yatirim igin kaybedildigi anlasiimaktadir. Bu zenginlikler, iinlii bir deyisle de
iddia edildigi gibi “siradan insanlara akmamaktadir.” Diinya finans piyasala-
rinda yeniden yatirima doniismekte ve elbette bu firmalarin sahipleri de zen-
ginlesmektedir. Biiyiik dl¢iide ayni sey Cinliler tarafindan da yapilmaktadir.
Cin, ABD dolar1 cinsinden bu tasarruflarin Cinli is¢ilerin agir emegi ve dii-
stik iicretleri nedeniyle yaratilmig olmasina ragmen ABD’nin baslica dis kre-
ditorii olarak Japonya’nin yerini almistir. Cin parasi, biiyiik ol¢iide ABD ipo-
tek piyasasinin sismesine yardimci olmustur'®.

Cevreden ve yar1 ¢evreden merkeze dogru gergeklesen bu muazzam fi-
nansman akisi, gelismis iilkelerin finans piyasalarinda yeni yatirim firsatlari
yaratmigtir. Boylece, iiretimin biiylik dlgiide merkezden ¢evreye ve yari gev-
reye (Rusya harig) kaydigi Diinya Sistemi’'nin mevcut gelisimi, Bat1 ekonomi-
lerinin finansallagsmasinin 6n kosullarini1 yaratmastir.

Sonug

Yari-gevre ve cevre lilkelerdeki iireticilerin mevcut kiiresellesme ¢ikmazinin
iistesinden gelebilmelerinin baslica yolu, emek yogun siireglerden baslayarak
sermaye yogun siireclere kadar tiim {iretim zincirleriyle birlikte kendi iiretim
aglarin gelistirmeleridir. Bence merkez tilkelerin ger¢ekten avantajlar1 oldugu
kadar dezavantajlar1 da bulunmaktadir. Merkez iilkelerin temel sorunu, iire-
timi yurt disina, biiytlik 6lgiide Asya’ya kaydirmalar1 ve mali a¢idan spekiila-
tif operasyonlara odaklanmalar1 ve bu yolla ek gelir elde etmeleridir. Ancak
sanayi liretimine geri donmek istiyorlarsa, yatirimlar: finanse etmek i¢in ta-
sarruflar1 artirmalar1 ve bunun sonucunda da tiiketimi azaltmalar1 gerekmek-
tedir. Her iki sorun da c¢ok aci1 vericidir ve ¢oziilmesi ¢ok zordur c¢linkii tii-
ketim seviyesinde hicbir halkin kolayca kabul edemeyecegi belirli bir diisiise
yol agmaktadir. Yari-gevre iilkeler i¢in sorun, tarihsel agidan ihracata dayal

17 IMF, 2005, “World Economic Outlook April 2005 Globalization and External Imbalances,”
International Monetary Fund, Washington, DC, ss. 109-156.

18 Ravi Jagannathan, Mudit Kapoor and Ernst Schaumburg, “Why are We in a Recession? The
Financial Crisis is a Symptom, not the Disease!,” 2009, NBER WP 15404
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biiylimenin sona ermis olmasidir ¢iinkii Biiylik Durgunluk kosullarinda diinya
pazari durgundur ve bu {ilkeler iicret fonuna -ulusal iicret fonuna- bagli olan
i¢c pazara ve i¢ talebe odaklanmalidir. Eger bu iilkeler kiiresel ekonomik kriz
donemlerinde hayatta kalmak istiyorlarsa, iicretleri artirmali ve bu temelde i¢
talebi genisletmeli, buna baglh olarak da reel sektordeki yatirimlarin karlili-
gin1 artirmalidirlar. Bu da ancak hiikiimetin ve firmalarin birlikte hareket et-
mesiyle saglanabilir. Hiikiimetler diinya finans piyasalarina degil, temel ve uy-
gulamal1 aragtirmalara yatirim yapmali, daha 1yi teknolojiler gelistirmek i¢in
6n kosullar olusturmalidir. Belirli alanlarda tiim iilkelerde bu tiir 6n kosullar
mevcuttur, yoksul iilkeler bile teknik ilerleme agisindan bir seyler basarabi-
lir. Eger kendi iilkeleri i¢inde tutarh iiretim aglar1 olusturur ve i¢ talebi tesvik
ederlerse, diger iilkelerden gelen dis soklar1 en azindan kismen telafi edebilir
ve krizden ¢ikis yolunu bulabilirler. Kurumsal yonetisim reformu bu politika-
nin bir parcasidir ve bu reformlarin hayata gecirilmesi ¢oziimiin bir parcasidir.
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Kiiresel Degisim, Bilim ve Toplum

H. Niizhet Dalfes

Giris

4,5 milyar yasindaki gezegenimizde yaklasik 3,5 milyar yildir yasam dedigi-
miz bir fizikokimyasal sistem bulunmaktadir. Bu ¢ercevede, bu doneme ka-
dar heniiz Giines Sistemi’ndeki diger gezegenlerde boyle bir durumla karsilas-
madik. Tabii bu, baska gezegenlerde, baska glines sistemlerinde bdyle bir sey
olmayacagi anlamina gelmemektedir. Kesinlikle dyle bir yer merkezci diisiin-
memek Oonemlidir. Ancak diger gezegenlerde mevcut durumda buna yonelik
belirtilere de rastlanilmamistir. Bu bakimdan bizim gezegenimiz oldukca 6zel
bir gezegen ve burada o fiziksel, kimyasal kosullar, atmosfer kimyasi, deniz-
lerin kimyasi, su, karalarda toprak olusumu gibi ideal kosullar bulunmakta-
dir. Ozon tabakasi da bu sistemin ¢ok 6nemli bir parc¢asidir. Bunlarin evrimi,
bunlarin degisimi ve yasam olarak adlandirdigimiz evrim birlikte gercekles-
mektedir. Onun i¢in, yani biri digerine tepki olarak ger¢eklesmemistir. Bun-
lar birlikte gelismistir ve bu evrimi kavramaya ¢alismaktayiz. Bilim insanlari
olarak 3,5 milyar yillik bir hikadyeyi anlamaya calismaktay1z.

Diger yandan 6zellikle son 200 yilla, Antroposen’le ilgilenmekteyiz. Bu,
bizi asag1 yukar1 1800’lerin basina, endiistri devriminin bayagi hararetli bir se-
kilde gelistigi, insanlarin yeni enerji kaynagi olarak fosil yakitlar1 kullanmaya
bagladiklar1 donemin baslarina gotiirmektedir. O zamandan, yani son 200 y1l-
dan beri siire gelen birtakim degisimler bizim i¢in temel konulardir.

Son Buz Devri'nden bugiine kadarki donemi tanimlamak i¢in standart
olarak Holosen jeolojik terimi kullanilmaktadir. Ancak son donemde yaygin
olarak Antroposen kavrami kullanilmaktadir. Antroposen dyle bir kavram ki
aslinda yerin biitiin sistemleri, biitiin ortamlar1 iizerinde insanin izleri, yani in-
san kaynakl1 degisimler goriildiigiinii vurgular. Oncelikle, gezegenin iizerinde
insan etkilerinden kagmak miimkiin degil ve her yerde birtakim izler bulun-
maktadir. 5-10 milyon y1l sonra etrafimiza baktigimizda, eger birtakim biri-
kimler olusmussa cesitli tabakalarda, jeolojik zamanlarda oldugu gibi burada
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insanin izine devamli olarak rastlanacak. Tiim bu donem boyunca, ilgili taba-
kalarda bu insan izine rastlanacak. Tabii bunlardan ¢ok en nahos iz, belki de
bu mikro plastikler olacak. Mikro plastikleri ve plastik kirliligini, insanligin
karsilastig1 en bilylik sorunlardan bir tanesi olarak gérmekteyim.

Benim kiiresel kriz diye adlandirmay tercih ettigim iklim krizi konusunda
iic temel sorun ortaya ¢cikmistir. Bir degisimi, kiiresel degisim olarak adlan-
dirabilmek i¢in iki unsura sahip olmalidir. Bunlardan bir tanesi olan kiiresel
olgekli sistemlerde degigimi ele alabiliriz. Mesela oldukea iyi karigmis bir gaz
tabakasi olan ve yerkiirenin iistiinii kaplayan atmosferin bilesimi degismistir
ve yaptigimiz bu degisikler kiiresel 6lgekli degisikliklerdir. Bu eski Tiirk¢ede
cihangiimul olarak adlandirilan, tiim diinyadir. Biz yer bilimciler “diinya” te-
rimiyle “yerkiire” kavramini birbirinden ayiririz. Diinya biraz daha popiiler
ve insan1 da i¢ine alan bir terim iken yerkiireyi ele aldiginiz zaman, yerkiire-
nin etrafindaki bu gazda yaptiginiz degisimden bahsedilmektedir. Diger taraf-
tan bazi degisimler var ki bunlar, belki teker teker baktiginizda yerel degisik-
liklerdir. Bunlar, hemen hemen her yerde karsimiza ¢ikan degisiklerdir ancak
bunlar da kiiresel degisimin bir parcasidir. Mesela ormanlarin yok edilmesi,
kiyilarda atik maddelerden dolay1 6trofikasyon adi verilen denizlerde oksije-
nin azalmasi ya da canli tiirlerinin yok olmasi gibi sorunlar bulunmaktadir ve
bunlar kiiresel sorunlardir. Canli tiirleri yerel olarak bazi bolgelerde yok ol-
maktadir ancak ayni1 zamanda bu diinyanin her yerinde de yasanmaktadir ve
mikroplastikler gibi kiiresel bir sorun héline gelmektedir.

Kiiresel Iklim Degisimi

Son 4,5 milyar yildan beri yerkiirenin iklimi tartigsmasiz bir sekilde degismek-
tedir. Yakin gegmis dedigimiz son senelere baktigimizda spesifik olarak belir-
gin degisimlere sahit olmaktayiz. Orta Cag’da sicak bir donem bulunmakta.
Yine Kii¢lik Buz Cag1 dedigimiz birtakim dénemler var ama su anda nicel ve-
rilerle, 6zellikle de kiiresel sicaklik ortalamalar: verileri ile bu degisimi gor-
mekteyiz. Bu sorunlar son yiizyilda hatta son iki bin yilda da ger¢eklesmedi.
Bu sebeple ¢ok ciddi bir degisiklik s6z konusu ve bu degisim ¢ok hizl bir se-
kilde ger¢eklesmektedir. Burada 6nemli olan konu, sadece degisimin gercek-
lesmesi degil, ayn1 zamanda ¢ok hizli bir sekilde gerceklesmesidir.

Burada bizi birinci derecede ilgilendiren sey; hizli ve ayni zamanda bir-
takim belirsizlikler igeren, yani ileriye dogru baktigimizda kafamizda birta-
kim soru isaretleri yaratan, ne yone dogru gelisecegi konusunda soru isareti
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olan bir degisimin yasanmasidir. Bu, insan kokenli iklim degisiminin temel
ozelligi ve bunu anlamaya calismaktayiz. Bu konuya, iklim neden degismek-
tedir sorusuna iligkin birtakim ongoriiler yapmaya ¢aligmaktayiz. Bugiin konu
hakkinda bir seyler okumus olanlar ya da biraz ¢alismis olanlar, hatta ilko-
kul ya da ortaokul 6grenciler bile bir sekilde bu sorunun cevabini bilmekte-
dir. Atmosferin yapisini degistirmekteyiz ve bu en temel konulardan birisidir.

Atmosferde birtakim gazlar var, yer altindan fosil yakitlar ¢ikartarak bu
gazlardan en 6nemlilerden birisi olan karbondioksit gazinin miktarini artir-
maktay1z. Yanma sonucunda ¢ikan gaza da biz, karbondioksit gazi1 diyoruz.
Bu karbondioksidin bir kismini okyanuslar tutabilmekte, bir anlamda sogura-
bilmektedir. Fakat hemen hemen yarisi, hatta yarisindan biraz fazlasi atmos-
ferde kalmaktadir ve giderek daha da birikmektedir. Bugiin artik 400 ppm dii-
zeyini astik ve bu sekilde devam etmektedir.

Atmosferin bilesimindeki bu degisim, tarihte daha 6nce de yasanmistir ve
atmosferdeki karbondioksit miktarinin bugiinden daha fazla oldugu dénemler
olmustur ancak bu dénem 30-40 milyon y1l 6ncesine denk gelmektedir. Son
500 bin yilda ulastigimiz seviyeye son birka¢ ylizyilda ulastik ve hatta gec-
tik ve bu degisim ¢ok hizli bir sekilde yasandi. Son 500 bin yilda gériilmedik,
inanilmaz bir degisim yasadik. Farkli zaman dilimlerinde degisik olaylar ya-
sandig1 i¢cin gecmise bakarak gelecekle ilgili bir seyler sdylemek ¢ok zor. An-
cak bu 500 bin y1l 6nemli ¢ilinkii biz bu konuya iliskin olduk¢a detayl bilgi-
ler elde edebilmekteyiz. Bu bilgileri 6zellikle, ¢ok ilging bir teknolojiye sahip
ve son yirmi ya da otuz senenin en dnemli bilimsel gelisimlerden bir tanesi
olan buz ortiilerindeki olusan buz tabakasinin i¢indeki minik hava kabarcik-
larindan elde etmekteyiz.

Atmosferdeki gazlar olduk¢a 6nemli sorunlar yaratmaktadir. Oncelikle at-
mosferdeki en yaygin olan gazlar, iki atomu olan azot ve oksijendir. Onlarin
kendilerine gore gorevleri vardir ancak iklimi degisimi konusunda rolleri bu-
lunmamaktadir. Su buhari ¢ok 6nemli, su buhar1 belki de bu konunun esas ka-
rakteri. Ancak su buhari bizim 6yle dogrudan degistirdigimiz bir sey degildir.
Atmosferdeki yogunlugunu kendisi dengelemektedir. Ozellikle bu fosil yakit
kullanimindan dolay1 bizim birinci derece degistirdigimiz sey karbondioksit-
tir. Karbondioksit miktarini artirmaktayiz. Karbondioksitten ¢cok daha giiclii
bir sera gazi olan metan gazi da var ancak atmosferdeki miktar1 simdilik ¢ok
degil. Metan gazi son donemde akademik ve bilimsel tartismalarda daha ¢ok
yer almaya baslad1. Ozellikle Glasgow’da yapilan son Taraflar Konferans'nda
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ana giindem maddelerinden birisi olmustur ¢iinkii metan dogal kaynaklardan,
hayvanciliktan veya yeraltindan ¢ikartilan dogalgazdaki kacaklardan dolay1
atmosferde biiyiik bir artig gostermektedir. Ama ayni zamanda bagka prob-
lem daha bulunmaktadir. O da Arktik bolgedeki donmus topraklardaki meta-
nin ortaya ¢ikmasi, bir felaket senaryosu olarak bize kabuslar yasatmaktadir.
Onun i¢in karbondioksit ve metan gazlar1 6nemlidir.

Iklim degisimi meselesine bilimsel bakis, cok yeni bir sey degildir. Kabaca
19. ylizyilin ortalarinda Eunice Newton Foote bu konuda ilk uyariy1 yapan,
ilk gozlemleri yapan ve laboratuvarda 6l¢timler yapan bilim insan1 olarak kar-
stmiza ¢cikmaktadir. 1896°da Isvegli bilim insan1 Svante Arrhenius' “On the
Influence of Carbonic Acid in the Air upon the Temperature of the Ground”
bagliklt makalesinde atmosferdeki karbondioksit oraninin ikiye katlanmasi-
nin yiizey sicakligini 5-6 °C artiracagini iddia etmistir. Bugiin yaptigimiz ¢ok
karmagik bilimsel incelemeler, hesaplar, modellemelerle sonunda asagi yukari
ayn1 sonuca varmaktayiz. Diger bir deyisle, 1896’dan beri bu isin ne oldugu,
ne olabilecegi konusunda ayni1 seyler sdylenmistir. Tabii bunun ayrintilari ne-
ler, yani ortalama sicakligin artmasi bir seydir ama sadece onunla yetineme-
yiz. 1960’lardan itibaren sayisal birtakim modeller gelistirilmistir ve bu mo-
dellerin hepsinde de ayni sonuglara bakilmaktadir. Yani ortaya ¢ikan tabloda
atmosferdeki karbondioksit miktar1 artarsa ve diger sera gazlari da dogal ola-
rak artarsa bunun sonunda iklimde ciddi bir 1sinmaya, kiiresel ortalama agi-
sindan 1sinmaya ve iklimin bir siirli bagka bilesenlerinde, yani yalnizca sicak-
lik degil, riizgar, yagislar, hidrolojik dongiide (yani su dongiisii) ciddi birtakim
degisimlerle sonuglanacaktir. Bunun degisebilecegi diisiiniilmektedir. Hiikii-
metler Arasi Tklim Degisimi Paneli (IPCC) adin1 verdigimiz kurulus, bu du-
rumu bir sekilde karar vericilere, politika yapicilara 6zetlemekte, tanitmakta,
damitmakta ve sunmaktadir. Bu yap1 1988 yilinda teskil edilmistir ve ilk rapo-
runu 1989 yilinda hazirlamistir. 1992 yilinda ¢ok 6nemli bir gelisme yasanmis
ve ¢ok 6nemli bir toplant1 olan Rio Zirvesi’nde iklim degisimi konusu ulusla-
raras1 giindeme, uluslararasi platformlarin giindemine girmistir.

iklim degisimi ile ilgili hesaplamalar, atmosferi ve okyanuslar1 kiigiik ku-
tulara boliinmesi metoduna dayali sayisal modellerle yapilmaktadir. Is1, enerji,
momentum ve Ozellikle de kiitle ile ilgili detayli hesaplamalar, bu siiregte 6nemli

1 Svante Arrhenius, “On the Influence of Carbonic Acid in the Air upon the Temperature of the
Ground”, Philosophical Magazine and Journal of Science Series 5, Vol. 41, (April 1896), s.
237-276



Kiiresel Degisim, Bilim ve Toplum 183

rol oynamaktadir ve bu bakimdan iklim modelciler aslinda bilgisayar konu-
sundaki sivil camiada en 6nemli miisterilerdir. Aslinda iklim bilimciler, bil-
gisayar teknolojilerini ¢ok i1yi kullanan ve yogun kullanan bir bilim dali ige-
risinde yer almaktadirlar.

Burada ¢ok 6nemli bir problem bulunmaktadir ve bu problem belirsizlik-
leri de ortaya ¢ikarmaktadir. Doga bilimlerinde, fizik, kimya, icabinda ileride
biyolojide, modelleme yapmak kolay. Kolay demeyeyim, zor, karmasik bir sis-
temle ugrastyorsunuz ama en azindan giderek iyilestirme yaparak ilerlemekte-
siniz. Esas problem, “6niimiizdeki yillarda, en azindan yiizyilin sonuna kadar
atmosferdeki bu sera gazlarinin miktarlar1 ne olacagi, buradaki salimlarin ne
olacagi, insanlarin hangi teknolojileri kullanacagi” sorularidir. Fosil yakitlar-
dan vazgegebilecekler mi, ne hizda vazgegecekler? Bunlar ¢ok 6énemli sorular
ve bunlar doga bilimcilerinin sorumlulugu da degil. Bunlar, aslinda sosyal bi-
limcilerin ya da iktisatcilarin cevaplamasi gereken sorulardir. Insan dogasina
ya da toplumlarin dinamigine yonelik bir sey yapmaya kalktiginizda, burada
cok ciddi, birtakim belirsizlikler bulunmaktadir. En kotii senaryo ya da iyim-
ser senaryo gibi senaryolar yaratmak, bu belirsizliklerle miicadele igin en iyi
yontemler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Farkl1 senaryolar sonucuna gore yeryiiziiniin ortalama sicakliginin, 1850-
1900 yillart araligindaki ortalama degere gore nasil yiikselecegi ve en kotii
senaryoya gore kiiresel sicakligin 4,5-5°C kadar artacagindan bahsedilmekte-
dir. Bu sonuglara aslinda, bilimsel yontemlerle ve iklim modelleri kullanila-
rak varilmaktadir. Ama emisyon senaryolarindaki farkliliklardan dolay1 bir-
takim belirsizlikler bulunmaktadir. Bu belirsizliklerle yasamak zorundayiz ve
gelecekte de belirsizlikler ortaya ¢ikacaktir.

Bunun sonucu olarak ¢esitli durumlarda yerytiziindeki sicakliklar nasil de-
gisecek sorusu dnemlidir. Ozellikle kuzey enlemlerin bir geri besleme meka-
nizmastyla ortalamadan daha fazla 1sinacak yerler olacagi kesin. ilging olan
mesele, yalniz sicaklik degil ayn1 zamanda yagislar. Su dongiisii dedigimiz
sey onemli. Baz1 yerlerde su bilangosu negatif olacakken bazi yerlerde su bi-
langosu pozitif olacak. Ozellikle bizim gibi Akdeniz iilkelerindeyse bir miktar
kurumaya dogru gidecegiz. Biliyorsunuz Tiirkiye’nin kuzey tarafi bagka bir
diinya, giiney tarafi baska bir diinya diyebiliriz. Ama giiney tarafi yani Ak-
deniz’de olan bolge, biitiin Akdeniz ve diinyanin bagka yerlerindeki Akdeniz
tipi iklimler, bir yagis azalmasiyla kars1 karsiya kalacaklar.
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Ozon Tabakas1 Konusu

Ikinci 6nemli faktdr; ozon tabakasi, yani ozon tabakasiin ‘delinmesi’ mese-
lesidir. Stratosferik ozon ya da stratosferdeki ozon yerin asagi yukari on bes
yirmi kilometre iistiinde yer almaktadir. Aslinda atmosferde iki tiirlii ozon
bulunmaktadir. Stratosferdeki yukari tabakalarda yer alan ozon ve bir de yer
seviyesinde yer alan ozon tabakasi. Yer seviyesinde bulunan ve genelde arac-
larin emisyonundan kaynaklanan ozon, insan sagligi i¢in zararlidir ¢iinkii ak-
cigerlere zarar vermektedir ve solunumda birtakim problemler yaratmaktadir.
Stratosferde yani yukari tabakalardaki ozon ¢ok dnemlidir ¢linkii yerytiiziin-
deki canlilar1 ultraviyole 1sinlarindan korumaktadir. Tarihsel ¢ercevede bak-
mak i¢in 3 milyar y1l geriye gittigimizde atmosferde ¢ok fazla bir oksijen bu-
lunmamaktaydi. Canlilar fotosentez yapmaya basladiktan sonra atmosferdeki
oksijen artmis ve bu oksijenin bir kismi1 ozona doniismiistiir. Atmosferde bu
ozon doniisiimii, ozon birikimi gerceklestikten sonra canlilar ancak sudan ¢i-
kip da karalarda yasamaya baglamistir. Ciinkii ozon korumasi olmazsa ultravi-
yole 1sinlar karada canlilar 6ldiiriir. Bundan dolay1 canlilarin denizden karaya
¢ikmasinda, bitkilerin gelismesinde ve 6zellikle kara bitkilerinin gelismesinde
bu ozon tabakasi ¢ok onemlidir.

Ozon tabakasiyla ilgili birtakim sorunlar olabilecegi, 1970’lerin baslarin-
dan beri konusulan bir durumdur. Bu konuda ii¢ ¢alisma 6n plana ¢ikmaktadir.
1970’11 yillarda Paul Crutzen, 6zellikle atmosferdeki azot oksitlerden dolay1,
ozellikle stratosferdeki azot oksitlerden dolay1 ozon tabakasinin azalacagini ifade
etmistir. Diger taraftan 1974’te California Irvine Universitesinden Rowland ve
Molina? klorofluorokarbon dedigimiz birtakim kimyasal maddelerin de bagi-
miza dert agacagini iddia etmislerdir. Bu konuda uzun siiredir devam eden bir
tartisma olmasina ragmen miicadele i¢in yillarca 6nemli bir adim atilmamusti.

1980’11 yillarin ortasinda Antartika iizerindeki ‘ozon tabakasi deligi’ kesfe-
dilmistir. Burada, 6zellikle de bahar aylarinda ozon tabakasinin inceldigi ortaya
cikmistir. Antartika’da Birlesik Kralliga ait 6l¢tim istasyonu bulunmaktaydi ve
nihayet insanlar orada dnemli bir problem oldugunu anlamaya basladilar. Ozel-
likle kloroflorokarbon yasaklanmaliydi ancak iireticileri ile bu alandaki ¢ikar
gruplar1 6nemliydi. Bu ¢ikar gruplar1 6nemli aktorlerdi. Mesela kimyasal sanayi
alanindaki dev firmalardan birisi olan DuPont de Nemours bunlar1 iiretmek-
teydi. Dupont, kloroflorokarbonlar yerine daha az zararli hidroflorokarbonlar

2 M. Jose Molina and F. Sherwood Rowland, “Stratospheric Sink for Chlorofluoromethanes:
Chlorine Atom-Catalysed Destruction of Ozone”, Nature, Vol. 249, 1974, s. 810-812.
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tiretmeye basladiklarindan bu yana daha az itaatkar héale gelmis ve siyasilere
daha fazla bulagsmaya baslamistir. Sonug olarak, 1987 yilinda Montreal Proto-
kolii imzalanmis ve 1988 yilinda Viyana Soézlesmesi haline gelmistir. Boylece
bu gazlarin tiretimi konusunda ciddi yasaklar getirilmistir.

Amerikal1 diplomat Richard Elliot Benedict tarafindan yazilmis Ozone
Diplomacy’ adli kitap bu konuya yonelik siirecin zorlugunu anlatmaktadir.
Bilim insanlari i¢in bir sorunu kesfetmek yeterli degildir. Bu sorunu izah ede-
bilmeleri ve toplumun 6niinde yalanlanamayacak sekilde anlatmalar1 gerekli-
dir. Burada ¢esitli pazarliklar yapilmistir ve miizakereler neticesinde bu gaz-
larin tiretiminin durdurulmasina karar verilmistir.

Ozon deligi, giderek kiigiilmektedir ancak yillara gore degismektedir. Bu
stire¢ uydular vasitasi ile uzaydan rahatlikla gozlenebilmektedir. Ozon sorunu
tamamen ortadan kalkmamis olsa da dnemini biiylik oranda kaybetmistir. Ta-
bii sadece yalniz bu kloroflorokarbonlar degil, hidroflorokarbonlarin da {ire-
timi ortadan kaldirilabilirse oldukga iyi olacak. Ozon deligi yalnizca Gliney
Antarktika’da degil, ayn1 zamanda kuzey yarimkiirede de bazi yerlerde bulun-
maktadir bundan dolay1 sadece Giiney’e ait bir sorun degildir.

Tiirlerin Yok Olmasi

Ukiincii 6nemli konu ise, televizyon kanallarinda izledigimiz gibi belirli canl
tiirlerinin, aslanlar, filler, kaplanlar gibi gozle goriilebilen canli tiirlerinin yok
olmasi konusudur. Belgesel izlemeyi seven biri iseniz bunlar hakkinda ilging
seyler duyabilir ve izleyebilirsiniz. Bunlar gercektir ve aslinda bu hayvanlara
iliskin sorunlar oldugu dogrudur. Ancak burada esas soru, diinyada ne kadar
canli tiiri bulundugu sorusudur. Bunu bilmedigimizi diisiiniiyorum. Tahmin
etmeye c¢alistyoruz. Bazilar1 asagi yukari 8,7 milyon tiirden bahsederken bir
grup 1,3 milyon sayisindan bahsetmektedir. Ancak bunlar kesin veriler degil.
Zor bir konu ve bunlar 6karyot canlilara iligkin sayilar, ancak bakteri ve vi-
riisleri ele aldigimizda durum daha da karmasiklagsmaktadir. Bildigimizin kag
kat1 kadar canli tiirii oldugunu bilmiyoruz. Belki de bildigimizden 5-6 kati
daha fazla. Biliyoruz bu miimkiin, bu bir zenginlik ancak kesin olarak bilmi-
yoruz. Tabii ki bu canlilar bize biraz daha yakin. Mesela daha az ¢eside sa-
hip memeli hayvanlar1 géz oniine aldigimizda 5500 tiir memeli hayvan oldu-
gunu biliyoruz. Ancak diger yandan, bitkilere iliskin inanilmaz bir ¢esitlilikten

3 Richard Elliot Benedick, Ozone Diplomacy: New Directions in Safeguarding the Planet,
Harvard University Press, 1991.
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bahsetmekteyiz. Kesin bir rakam yok elimizde ancak kabaca 250,000-400,000
arasinda bitki ¢esidi oldugunu biliyoruz. Bir milyondan daha fazla bocek ce-
sidi olduguna dair bir veri var elimizde, bu ¢ok 6nemli bir bilgi. Belki de bil-
digimiz en ¢ok ¢esitliligi olan taksonomik grup bocekler.

Tiirlerin yok olmasi ile ilgili durum yeni bir gelisme degil. Sayilarda azal-
malarin oldugu ya da tiirlerin yok oldugu dénemler yasanmistir. Bu yok oluglar
onemli bir konudur ¢ilinkii diinyadaki jeolojik donemleri birbirinden ayirt et-
mek, o donemde hangi canlilarin yasamis, hangi canlilarin o dénemden sonra
kaybolmus olduguna ve fosillere bakilmakta ve bu bilgilere dayanarak isimler
verilmektedir. Gegmiste 5-6 biiylik canli tiirii yok olmasindan bahsedilmektedir.

Nasil yorumladiginiza bagl olarak insandan kaynakli ortaya ¢ikan yok olu-
sun, yahut azalmanin aslinda altinc1 veya yedinci yok olus oldugu sdylenmek-
tedir ve bu tabii ¢ok ciddi bir meseledir. Gegmiste bir siirii ufak yok oluglar da
var, daha biiyiik yok oluslar da yasanmistir. Gegmisteki bu 5-6 yok olusun ne-
denleri de ¢ok farkli seylere baglanmaktadir. Hepsini ayn1 mekanizmayla, ayni
aciklamayla gecistiremiyorsunuz ¢linkii farkl farkli sebepleri bulunmaktadir.
Yalniz sonuncusu, 65 milyon y1l dnce gergeklesen, ¢ok dnemli bir yok olma.
Burada tiim tiirler degil, bir boliimii yok olmakta ki bunlarin arasinda dino-
zorlarin yok olmasi herkesin ilgisini ¢ekmektedir. Bu 65 milyon yilda, yani
Kretase/Tersiyer sinirindaki olan olay, ¢ok bildigimiz bir konu ve bu olayla il-
gili bir¢ok hipotez bulunmaktadir. Ancak su anda bizi ilgilendiren konu, gii-
niimiizde nelerin yasanmakta oldugudur.

Canl tiirlerinin yok oluslarinin izini siirebiliyor muyuz? Bu ¢ok zor bir
stire¢ ¢linkii tiir sayisin1 bilmiyoruz ve tiir sayisini takip etmek hig¢ kolay bir
is degil. Arastirdik¢a daha cok tiir buluyoruz ama ayni zamanda birtakim ha-
bitatlar1 da yok ediyoruz. Bugiin Amazon ormanlarinin basina gelenler klasik
bir 6rnek olarak kabul edilmektedir, maalesef yakin bir tarihe kadar Brezilya
cok kotii bir sekilde yonetilen bir tilkeydi. Yani politik sinifin ve en bas poli-
tikacinin ¢ok yanlig kararlar veren bir adam oldugunu bilmekteydi. Benzetme
yapmak istersek, ormanlarin yok edilisi, cogu zaman i¢indeki kitaplar1 bilme-
digimiz kiitiiphaneleri yakmaya benzetilebilir. Onun i¢inde ne var bilmiyoruz
ama alevler i¢inde kiitiiphane yok olmakta ve bir daha o kitaplarin iginde ne
oldugunu bilemeyecegiz. Boyle bir diinyada yasiyoruz. Simdi bunun yaninda,
omurgalilar agisindan bakacak olursak, yani siirlingenler, baliklar, memeliler,
kuslar buna dahil, bunlarin gesitliligindeki azalma konusunda Diinya Dogay1
Koruma Vakfi (World Wide Fund for Nature) ve Londra Zooloji Derneginin
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yaptiklar1 bir “Yasayan Gezegen Raporu®” bulunmaktadir. Rapor, 1970 yilin1
baslangi¢ kabul ederek karalarda, denizlerde ve kiiresel olarak azalmanin hi-
zin1 ortaya koymaya ¢alismaktadir. Kabul etmeliyiz ki omurgalilarda bu isin
hesabini tutmak biraz daha kolay, hesap tutulmakta ve agik bir sekilde azalma
goriilmekte. Bu bir gercek.

“Peki o zaman sorun ne, yani neden yok oluyorlar”? Habitatlarin1 tahrip
ediyoruz, orasi kesin. Ikincisi, iklim degisiyor, iklim ¢ok 6nemli. Bir de istilac
tiirler var. Kiiresellesme sorununa baktigimizda, kiiresellesme deyince, eger
doga bilimlerinde degilseniz, iktisat¢ilar, siyasetgiler, siyaset bilimciler kiire-
sellesmeden bahsettikleri zaman daha ¢ok iilkeler arasindaki iliskililigin arti-
sindan bahsedilmektedir. Kiiresellesme iliskililik; ticaret, is hayati ya da insan
hareketi anlamina gelmektedir. Sonug olarak, insanlar yeni yerlere yerlestik-
leri zaman isteyerek veya istemeyerek oraya birtakim bitki ve hayvan tiirleri
getirmektedir. Hatta son zamanlarda yasadigimiz tecriibelere baktigimizda vi-
riis tiirleri, virlis ya da bakteri getiriyorlar. Simdi bu yayilmaci, bu istilact tiir-
ler, oradaki canlilar i¢in de ayn1 zamanda biiytik bir tehlike teskil etmekte ve
onlara sorun teskil etmektedir. Bundan dolay1 bu, somut bir sorun ve kaginil-
masi oldukea zor bir sorun.

Peki simdi bunu neden sorun ediyoruz, tiirler yok olursa ne olur ki? “Tiir-
ler gelir, tiirler gider...” gibi birtakim seyler sdyleyebilirsiniz ama bu o kadar
da hafife alinacak bir mesele degil. Clinkii tarih boyunca, yerkiirenin biitiin
tarihi boyunca, tiirlesme hiziyla yok olusun hizi arasinda birtakim dengeler
olusmustur. Yok olus hiz1 arttig1 zaman tiir sayis1 azalmis, tiirlesme hiz1 art-
t1g1 zaman tiir sayis1 artmistir ve bu boyle siiregelmistir. Simdi burada yok
olus hiz1 tiirlesmeden ¢ok daha fazla olursa, yeni tiirlerin ortaya ¢ikmasindan
ziyade mevcut tiirlerin yok oldugu bir donemden geciyorsaniz, o zaman oto-
matik olarak biyogesitlilikte bir azalmayla kars1 karsiya gelinmektedir. Soyle
bir soru soracaksiniz, diyeceksiniz ki “biyogesitlilik azalsa ne olur yani?”. As-
linda 6yle degil, biyogesitlilik nemli. Bir bina diisiiniin, tuglalar1 var binanin,
siz o tuglalardan arada sirada gidiyorsunuz bazi tuglalari ¢ekip aliyorsunuz.
Simdi ben o binada oturan birisi olsam, rahatsiz olmaya baslarim, “basimiza
ne gelecek?” diye diisiinmeye baslarim.

Bu da oyle bir sey. Ekosistemlerin isleyisi ve kararlilig1 biyocesitlilige da-
yanmaktadir ve ¢ektigimiz tuglalar sonucunda bu duvar yikilir mi1? Duvarin yi-
kilmasini hazirlar mi1? Bu, ciddi bir temel sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4 https://'www.wwf.org.uk/our-reports/living-planet-report-2022
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Belki de ekoloji biliminin en temel sorusu: ¢esitlilikle, ekolojik kararlilik, eko-
sistemlerin kararliligi iliskisi. Peki ekosistemlerle, kararliligiyla neden bu kadar
ilgileniyoruz? Ciinkii ekosistemler bize, su anda ayrintilarina girmeyecegim
ama, ¢ok sayida farkina varmadigimiz ve bazen vardigimiz hizmetler sagla-
maktadir. Ormanlardan kereste topluyoruz ama bazen de farkina varamadigi-
miz birtakim hizmetler sunmaktadir. Ekosistemlerin isleyisiyle ilgili sorunlar
ortaya ¢ikarsa, kibar bir ifadeyle bagimiz beladadir.

Bilim

Bilimin tirettiklerinin etkileri ve bu etkilerin sonuglarin yayilmasina ve karar
mekanizmalar tizerine etkileri de tartismanin bir pargasidir. Bilim, bilim in-
sanlar1 tarafindan, ekipler tarafindan iiretilmektedir. Ulusal diizeyde ve ulus-
lararasi diizeyde bilim kuruluslar1 bulunmaktadir. Bu kuruluslar, bu insanla-
rin birbirleriyle tartismalarina, goriis aligverisi yapmalarina ve ortak birtakim
tespitler yapmalarina yardim etmektedir. Ama bu bilginin aslinda nasil bir po-
litikaya doniisecegi, karar vericiler tarafindan nasil kullanilacagi meselesi, iste
o sorunlu bir konudur. Burada bir siirii aktor var. Oncelikle bilim diinyas: var
ki burada bir sorun yok. Diger taraftan ozon tabakas1 meselesinde bahsettigim
Dupont sirketi gibi ¢ikar gruplar: var. Bunun gibi et endiistrisi var... Amazon
ormanlarin1 tahrip edip, orada inek, okiiz yetistirip, oradan et sanayine et ver-
mek derdinde olan endiistriler var.

Bagka yerlerde petrol arayip, ¢ok kirilgan ekosistemlere zarar verebilece-
gini diisiinmeyen petrol sirketleri var. Cok ¢esitli iktisadi ¢ikar gruplar1 var ve
bunlarin tabii ayn1 zamanda karar vericiler lizerinde ciddi yaptirimlari, baski-
lar1 var. Bunun yaninda bir de kamuoyu dedigimiz, vatandaslar dedigimiz bir
grup var. Bu biraz daha muglak bir kavram. Kamuoyu dedigimiz sey ne ka-
dar ulusaldir, ne kadar uluslararasidir? Ve son zamanlardaki iletisim teknolo-
jilerinin gelismesiyle beraber, bu ulusal karakter nasil uluslararasi bir yapiya
dogru dontismektedir? Ayrica sivil toplum kuruluglar1 da var ve tiim bunlarin
tek bir ortak noktasi bulunmaktadir. Bugiinlerde, artik yirmi birinci yiizyilda,
herkes elindeki tiim bilgiyi sosyal medya ortaminda paylagsmaktadir. Akliniza
gelebilecek her tiirlii bilgi, dogru ya da yanlis, bu ortamda oldukga 6zgiir bir
sekilde dolagsmaktadir. Sonug olarak da insanlarin bu konulardaki diisiincele-
rini ciddi bir sekilde etkilemektedir.

Bu kiiresel ¢evre degisimi biliminin uluslararasi bir alan1 bulunmaktadir.
Uluslararasi alanda insanlar, uzun yillardan beri bu konulara kafa yormaktadirlar.
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1970’11 yillarin baglarinda gezegenimizin sinirl kaynaklarinin oldugunun far-
kina varilmistir. Ayn1 zamanda bagka bir dert daha var; o da artan niifus. Ar-
tik bugiinlerde de niifustan konusulmakta ancak belki de 1970°li yillarin ba-
sinda konusuldugu kadar da konusulmamaktadir. O donemlerde Paul ve Anne
Ehrlich tarafindan yazilan Population Bomb isimli kitap, ¢ok biiyiik bir etki
yaratmigtir.”> Ondan sonra 1970’li yillarin baglarindan itibaren “Sinirh kay-
naklar1 olan bir gezegende, niifus giderek artarsa o zaman ne olacak?”, “Gida
giivenligi ne olacak?”, “Cevre kalitesi ne olacak?” gibi sorularin cevaplarina
iliskin modelleme c¢alismalar1 baglatildi, 70’lerin baslarindan itibaren bir se-
kilde modellenmeye calisildi.

O donemlerde bu tip galismalar1 destekleyen, finanse eden, is ve diisiince
diinyasindan birtakim insanlardan bir grubun olusturdugu, “Roma Kuliibii” ad1
verilen bir girisim vardi. Bu ¢ercevede Donatella and Dennis Meadows tara-
findan yazilan meshur Limits to Growth® adli kitabi hatirlamakta fayda var.
Bu kitap, o donem cok 6nemli etki yaratmistir ve hala da konusulmaktadir. O
donem ayn1 konuda yazilan bagka raporlar da bulunmaktadir. Bunlar devam
ederken algimizi degistiren ¢ok onemli bir gelisme yasanmis, Apollo 17 tara-
findan gezegenimizin resmi ¢ekilmistir. Bu fotograf dijital bir makineyle degil,
analog bir makineyle renkli filme ¢ekilmis. Cok 6nemli ¢iinkii ilk defa geze-
genimize, bir baska tabirle bu “mavi bilye”ye uzaktan bakiyoruz ve bunun ne
kadar 6zel bir yer oldugu, ne kadar 6zel bir ortam oldugu, ne kadar 6zel bir
gezegende yasadigimiz algisina katki yapmistir. Bundan dolay1 bu fotograf,
her zaman igin 6zel bir yerde, bas kosemizde durmasi gereken bir fotograftir.

Bunun sonucunda birtakim girisimler yasanmigtir. Mesela 1972 yilinda,
BM Insani Cevre ad1 altinda cok meshur bir toplant1 yapilmustir. Cok saygin
bilim insanlar1 ve ayn1 zamanda ¢ok ilging politikacilarin katildig1 bir toplanti
olmustur ki bunlardan birisi, devrin Hindistan Basbakani Indira Gandhi idi.
Bu toplant1 kiiresel degisimin biliminin kabul gérmesi ve ortaya ¢ikan bili-
min irettigi kaygilarin, en azindan karar vericiler, politikacilar tarafindan al-
gilanmasi agisindan bir milattir.

Ayni yil, 1972 yilinda BM ¢ergevesinde ¢ok onemli bir program, Birlesmis
Milletler Cevre Programi (UNEP) kurulmustur. Halen faal olan ve ¢ok 6nemli

5 Paul R. Ehrlich and Anne Howland Ehrlich, Population, Control or Race to Oblivion? The
Population Bomb, Sierra Club/Ballantine Books, New York, 1968.

6  Dennis Meadows, Donella Meadows, Jorgen Randers, William W. Behrens III, Limits to
Growth, A Potomac Books, 1972.


https://www.google.com/search?biw=1536&bih=746&sxsrf=AJOqlzUwRGsVgTMZG-fHEercgpoiegzjoQ:1674904252939&q=Dennis+Meadows&stick=H4sIAAAAAAAAAOPgE-LQz9U3yMhJzlLiBLHMjMuzjbVkspOt9JPy87P1y4syS0pS8-LL84uyrRJLSzLyixax8rmk5uVlFiv4piam5JcX72Bl3MXOxMEIAD1FKFJOAAAA&sa=X&ved=2ahUKEwimy53IkOr8AhUAQPEDHTwcDkYQmxMoAHoECH8QAg
https://www.google.com/search?biw=1536&bih=746&sxsrf=AJOqlzUwRGsVgTMZG-fHEercgpoiegzjoQ:1674904252939&q=Donella+Meadows&stick=H4sIAAAAAAAAAOPgE-LQz9U3yMhJzlLiBLEMU7IMTbVkspOt9JPy87P1y4syS0pS8-LL84uyrRJLSzLyixax8rvk56Xm5CQq-KYmpuSXF-9gZdzFzsTBCADyt_GLTwAAAA&sa=X&ved=2ahUKEwimy53IkOr8AhUAQPEDHTwcDkYQmxMoAXoECH8QAw
https://www.google.com/search?biw=1536&bih=746&sxsrf=AJOqlzUwRGsVgTMZG-fHEercgpoiegzjoQ:1674904252939&q=Jorgen+Randers&stick=H4sIAAAAAAAAAOPgE-LQz9U3yMhJzlLiArFMTbKKLQu1ZLKTrfST8vOz9cuLMktKUvPiy_OLsq0SS0sy8osWsfJ55Relp-YpBCXmpaQWFe9gZdzFzsTBCAAvT_kZTwAAAA&sa=X&ved=2ahUKEwimy53IkOr8AhUAQPEDHTwcDkYQmxMoAnoECH8QBA
https://www.google.com/search?biw=1536&bih=746&sxsrf=AJOqlzUwRGsVgTMZG-fHEercgpoiegzjoQ:1674904252939&q=ekonomik+b%25C3%25BCy%25C3%25BCmenin+s%25C4%25B1n%25C4%25B1rlar%25C4%25B1+william+w.+behrens+iii&stick=H4sIAAAAAAAAAAXBPQrCMBQAYCoUs-jg7PBwdDDNUJFeRpISzTN_8BoNXscbZBPp1hzM72PbHeOed8aNj8OG37kQ6kwv0d-6496OA1cxWp4JU9LhmiPZQT6TifRpL9rGED1aUMv8XmavAwaYagm1kJNUC2R0DqWHfAKlDekwASJ-2-a3XrHmD9ixAX18AAAA&sa=X&ved=2ahUKEwimy53IkOr8AhUAQPEDHTwcDkYQmxMoA3oECH8QBQ

190 Insanlik ve Gezegen I¢in Ortak Ufuk Tasavvuru

bir rol oynayan bir program. Bununla beraber 1950’lerin baslarinda Birlesmis
Milletler’in bir kurulusu olarak kurulan Diinya Meteoroloji Orgiitii (WMO)
ile birlikte cok dnemli rol oynamaktadirlar.

BM Cevre Program1 ve Diinya Meteoroloji Orgiitii, 1988 yilinda iklim ko-
nusunda ¢ok ¢esitli calismalar yapan Hiikiimetleraras1 iklim Degisimi Paneli’ni
kurdu. Panel ortalama her bes alt1 yilda bir rapor yayinlamaktadir. Her rapo-
run ilk iki bolimiinde ilaveten tehdidi azaltmaya ve onleyici tedbirlere iliskin
gerekenlere yonelik ticiincii bir boliimii de var. Bu raporlar ¢ok énemli rapor-
lar, ¢ok 6zenle hazirlanmaktadirlar ve rahatlikla ders kitabi olarak kullanaca-
giniz kalitede raporlar. Raporlar Ingilizcenin yani sira Birlesmis Milletler’in
temel dilleri olan Fransizca, Almanca, Rusca, Arapca dillerinde de yazilmak-
tadir ve ¢ok giizel infografikler igermektedir. Karar vericiler i¢in her bolimiin
cok hacimli olmayan, yonetici 6zetleri bulunmaktadir. Okunabilir bir dokii-
mandir ve ¢ok giizel illiistrasyonlar1 vardir, bulunmaktadir.

Bu raporlar 6nemli. Bu raporlarin altini ¢izmek istedigim baska bir 6zelligi
ise bilimin algis1 agisindan ¢ok 6nemli bir yaklasimlari olmasidir. Ciinkii bi-
lim insanlarindan kesin cevaplar bekleriz. Maalesef bilim olgunlasirken o ce-
vaplarin arasindaki kontrastlar, her zaman bu kadar kesin olmamakta. O ba-
kimdan bu panelin biitiin raporlarinda birtakim seyler soyledikleri zaman, bir
ifade kullandiklar1 zaman, onun i¢in de parantez igerisinde bunun ne kadar ke-
sin olduguna dair, neredeyse kesin mi, yoksa biiyiik ihtimalle mi gibi birtakim
baoyle sifatlar, olasiliga yonelik ifadeler yer almaktadir. Bu ¢ok 6nemli. Bu igin
icinde, en azindan 300-400 tane bilim insan1 ¢alismaktadir. Bu raporlarin dii-
zenleme isinde, en azindan bin kisi ¢alismaktadir. Bunlarin damattiklar: bu bi-
lim {iriiniiniin, aslinda her ciimlesinin belli bir olasilig1 var ve tamamen siyah
beyaz degil. Baz1 seyler siyah beyaz, bdyle bir sey tamamen kesin diyor, %99
thtimal. Orada problem yok, diger taraftan ama bazi ifadelerde, bunun hicbir
ihtimali, bdyle bir ihtimal yoktur diyor. Ama bunun arasinda bir siirii gri ton-
lar1 var ve bu gri tonlariyla beraber yasamay1 6grenmek, bence 21. yiizyil in-
san1 agisindan ¢ok 6nemli. Bilimden kesin cevaplar beklemek yerine, boyle ola-
siliklarla verilmis olan birtakim cevaplari, ki bunlar bosuna bdyle yapilmiyor,
cok ciddi bir sekilde, tartismalar sonucunda bu olasiliklar bu ifadelerle iligki-
lendiriliyor. Bunlara dayanarak belirsizlikler iceren bilim sonuglariyla karar
vermeyi 6grenmek de, bence yirmi birinci yiizyilin en 6nemli 6zelliklerinden
bir tanesi ki bunu yapmak zorundayiz. Baska caresi yok. Ciinkii biz, bilim-
den siyah beyaz sonuglar hi¢bir zaman alamayacagiz. Bilim insanin isterseniz
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kafasina silah dayayin, o size eger olasilik %60-%70 ise bunun kesin bir so-
nu¢ oldugunu, yani negatif ve pozitif olarak kesin bir sonu¢ oldugunu sdyle-
meyecektir. Size diyecektir ki olasiliklara gore ben, soyle bir olasilik veriyo-
rum bunun sdyle olmasi korusunda. Bundan dolay1 bence bu, ¢ok temel bir
ayrim noktasi. Bence bilimin sonuglarinin birtakim olasiliklar ile beraber ilis-
kili, onlarla beraber verilmesi ¢ok 6nemli bir iletisim meselesi.

Panel, 1989 yilinda kurulmus ve ilk raporunu yayimlamistir. Ondan sonra
1992 yilinda, tipki 1972 yilinda oldugu gibi ¢cok énemli bir olay, temel taslar-
dan biri sayilacak bir gelisme yasanmistir. Brezilya'nin baskenti Rio’da Bir-
lesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi toplanmistir. Bu ¢ok énemli
bir konferans. Tiirkiye bu konferansa o zamanki Cumhurbaskan1 ve Bagba-
kan’la, rahmetli Ozal ve Demirel ile katilmistir. Cok énemli bir konferansti.

Konferanslarin genellikle 6n hazirliklar1 vardir. Bu 6n hazirliklar sonu-
cunda birtakim dokiimanlar masaya getirilir ve konferansta, bu konferans iki
hafta siirer belki, bunlar tartistlir. On hazirliklarin bir kism1 zaten bu Hiikii-
metlerarasi Iklim Degisimi Panelinden gelmektedir. Rio Cevre ve Kalkinma
Bildirgesi yaymlanmustir. Giindem 21 adli belge yayimlanmistir. Ormancilik
ilkeleriyle ilgili bir dokiiman da bulunmaktadir. Ayrica {li¢ sozlesme daha mev-
cuttur. Bunlardan ilki, ¢ok biiyiik 6neme sahip Biyolojik Cesitlilik Sozlesme-
si’dir. ikincisi, Tklim Degisimi Cergeve Sozlesmesi’dir ki bugiin yapilan biitiin
o toplantilarin hepsinin esasin1 bu soézlesme teskil etmektedir. Ugiincii soz-
lesme ise Birlesmis Milletler Collesmeyle Miicadele Sozlesmesi’dir. Tiirkiye
bunlardan birincisi ve tigiincilisiinii imzalayip onaylamisken, ti¢linciisiinii an-
cak 2000’li yillarda onaylad1 ancak yapilmasi gerekenler agisindan biraz (1)
ge¢ imzalanmistir, daha dogrusu TBMM’de onaylanmistir.

Ozetle, 21. yiizyildaki bu kiiresel ¢evre degisimi biliminin birtakim 6zel-
likleri bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi, ¢ok disiplinli ve disiplinler arasi
bir bilim olmasidir. Bunun sonucu olarak ortak dil zorunlulugu bulunmakta-
dir. Sinirlar 6tesi is birlikleri ve aglar ¢ok cok dnemli bir rol oynamaktadir.
Ciinkii bir gezegenden bahsetmekteyiz ve herkesin kendi kosesinde kalmasi
miimkiin degil.

Herkesin 21. yiizyilin, paylasimer yaklagim yiizyili oldugunu kabul etmesi
gerekmektedir. Biiyiik veri ve yliksek performansl hesaplama sistemleri, bi-
lisim, acik veri bu konuda ¢ok énemli rol oynamaktadir. Top tiifek sayisi de-
gil ki bunlar. Bunlar bir yerdeki sicaklik, obiir taraftaki yagis, obiir taraftaki
buldugunuz tiirlerin sayisi. Kimse birbirinden bunlar1 saklamayacak. Verilerin
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sakland1g1 ve insanlara ancak kontrollii olarak verildigi bir ortamda bu bilim
gelisemez. Bunu artik herkes anlamaktadir.

Bir de tekrarlanabilir bilim meselesi var ki bu da ¢ok 6nemlidir. Gegmis
yillara kiyasla goreceli bir ilerleme var bu konuda. Daha 1yi durumda olma-
mizin nedenlerinden bir tanesi de gelisen bilisim teknolojileri ve beraberin-
deki internet, gok dnemli bu. Ama bu tekrarlanabilirlik aslinda belli bir disiplin
ve ayni zamanda etik meselesi. A¢ik veri de dyle. Agik veriyi toplayabilirsi-
niz, ¢cok karmasik birtakim sekillerde yonetebilirsiniz, bir yerlere koyarsiniz
ama kimsenin erismesine izin vermezsiniz. O zaman siz amaciniza zaten ula-
samiyorsunuz. Bu cok ciddi bir sorun. Burada bu islere merakli olan insan-
lar varsa bizim vatandas olarak yapmamiz gereken en 6nemli baskilardan bir
tanesi; kendi becerimiz dahilinde olan, kendi etki yarigapimizda olan biitiin
devlet mekanizmalarina bir sekilde bask1 koyup, verilerin agik veri haline ge-
tirilmesini saglamaktir.

Aktorler, lizerinde diistinmemiz gereken diger bir 6nemli konu. S6z ko-
nusu bilim oldugu zaman, bu aktorlerle ilgili olarak 6zellikle bu olasilik bo-
yutu konusu ¢ok 6nemli. Bu, bir algi konusu. Aralarinda sadece secilmisler
degil ayn1 zamanda atanmis biirokratlarinda bulundugu politika yapicilar bi-
raz daha farkli, bu konu tizerinde bir nebze diisiinmektedirler. Bunlarin nasil
calistiklar1 6nemli bir konu. Cevre sorununu giindeme tagiyan bilim insanlar1
ve bilim platformlar1 bulunmaktadir ki bunlardan bir tanesi Hiikiimetlerarast
Iklim Degisimi Paneli. Diger tarafta da cevap bekleyenler bulunmakta ancak
cevap noktasinda kamuoyu, karar vericiler gibi boyle genis, ne oldugu belli ol-
mayan birtakim bulutlar yaratmak ve bunlar1 daha agik bir héle getirmek ko-
lay degil. Clinkii ¢ok farkli kesimler var ve ¢ok farkli etkilesim igindeler. Hep-
sinin de ayni kiiltiire sahip olmadiklar1 kesin. Ama bir taraftan da ¢ok olumlu
bir sekilde ismarlama bilim yapilmakta. Mesela Paris Anlagsmasi’nin yapildig:
toplant: icin Hiikiimetleraras: Iklim Degisimi Paneli'nden 1,5 °C’lik bir arti-
sin ne gibi etkileri olacag1 konusunda bir rapor istenmis ve Panel, bu raporu
hazirlayip vermisti. Bazen de politika yapicilarin bilim diinyasindan spesifik
birtakim istekleri, ihtiyaglar1 olabilmektedir.

Burada vatandas ve kamuoyu meselesi bulunmaktadir. Bilimsel siirece asi-
nalik, ¢ok heterojen bir konu ve ¢ok farkh kiiltlirlerde farkli diizeyler bulun-
maktadir. Bu konuyu Charles Percy Snow ortaya koymustur. Bir tarafta ede-
biyatcilarin, diger tarafta, bizim gibi eski kusagin ifadesiyle, fencilerin oldugu
“iki kiiltiir problemi” var. Bu iki kiiltiiriin de beraber yagamasi, birbirlerinden
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etkilenmesi ve birbirlerini anlamasi gerekiyor. Bilgili, bilimsel yolu anlamig
vatandas, nasil bir olgu? Nasil ortaya ¢ikar? Bu kiiltiir zaman igerisinde nasil
yayginlasir? Ciinkii eninde sonunda demokratik devletler igerisinde isek va-
tandagin da birtakim seyleri i¢sellestirmesi gerekmektedir. Bilim insanlari la-
boratuvarlarinda bir seyler buluyorlar, sonra gidiyorlar bunu politika yapicilara
sOyliiyorlar. Simdi burada, disarida kalmis olan bir vatandas var ve demokra-
tik siireclerden bahsediyorsak, o vatandasin da miimkiin oldugu kadar bilgili
bir sekilde birtakim kararlar vermesi lazim.

Burada soyle bir durum séz konusu oluyor. Bilimsel projelerin vatandas-
lar1 bilgilendirme bileseni artik Bat1 diinyasinda, 6zellikle Kuzey Amerika’da
cok yaygin ve “ulagma” dedigimiz kavram uygulaniyor ve uygulanmasi da ge-
rekiyor. Yani bir bilim projesi aldiginiz zaman siz “buradan elde edeceginiz
sonuglari, bu konu uzmani olmayan insanlara ve sade vatandasa nasil bir se-
kilde anlatacaksiniz?” sorusu gibi bir siirii soru ile kars1 karsiya kaliyorsunuz.

Burada ¢ok gilizel bir yontem var ki bu benim ¢ok ilgilendigim bir alan-
dir. Fransizlarin daha ¢ok katilimct bilimi kavramini kullanmay1 tercih ettik-
leri “vatandas bilimi” veya “katilimc1 bilim”. Bu neleri icermektedir? ileri
derecede uzmanlik gerektirmeyen birtakim isleri, merakl: vatandaslar1 yapti-
riyorsunuz. Bu ¢ok onemli, basit birtakim gézlemler ama ¢ok genis bir cog-
rafyada yapildig1 zaman, muazzam bir deger igeriyor. Boylece bilim ekipleri,
cografya ve zaman agisindan daha genis bir alan1 kapsiyor. Vatandaslar da bu
bilim iiretme siirecinin bir parcasi olmaktadir. Bu kapsamda yapilan gozlem-
ler, veri tabanlarina dogru tasiniyor. Burada ¢ok 6nemli bir gelisme var bence.
Internet ve cep telefonlar1 belki de en ucuz, en yaygin bilimsel donanim ola-
rak gorev yapiyor. Bir seyin GPS koordinati alinmis fotografini ¢ekiyorsunuz,
internete yiikliiyorsunuz ve insanlar bunlar1 rahatlikla alabiliyorlar.

Veri toplama ve yayma konusunda, 18. yiizyil sonu ile 19. yiizyilin baginda
yasamis bir bilim insan1 olan Alexander von Humboldt’tan bahsedilmesi ge-
rekmektedir. 19. ylizyilin basinda, bugiin bizim 21. yiizyildaki reflekslerimize
sahip, aglarin olusmasina ¢ok onem vermekte, bilgi topladig1 zaman bir yerde,
ylkseltisi, konumu gibi detaylar1 ¢ok hassas bir sekilde kaydetmekte ve basta
Aimé Bonpland olmak iizere uzmanlarla etrafi gezmektedir. Aimé Bonpland
cok iyi bir botanik¢i. Onun yaptig1 gozlemler ve Bonpland ile beraber topla-
dig1 bitkiler, giiniimiiz terminolojisi ile, ¢ok zengin bir veri taban1 olusturmak-
tadir. Humboldt bu alanda bilimin gelismesi igin gok 6énemli bir rol oynamistir
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clinkii 19. ylizyilin baglarinda, 21. yiizyilda bizim edinmeye calistigimiz, yay-
ginlastirmaya c¢alistigimiz birtakim refleksleri insanlara tanitmis birisi.

Sonug¢

Bu yiizyilin ilk ¢eyregi sona ermek lizere ve gezegenimizin gelecegi igin bir-
cok ciddi ¢evre sorunlar1 bulunmakta. Bilime dayali cesur kararlar, bu konu-
daki tek kurtarici olacaktir. Ne yazik ki azalan belirsizliklerle birlikte saglam
bilim iiretmek, gerekli sosyal ve teknolojik onarimlar1 hizlandiracak siyasi ka-
rarlilig1 tiretmek i¢in yeterli olmayacaktir. Daha 6nceki boliimlerde tartistigi-
miz konuya yonelik olarak daha etkin bir bilimsel-sosyal diyalogun oniindeki
engelleri kaldirmak i¢in yapilmasi gerekenler sunlardir:

Akademisyenler/bilim insanlar1 halka erismeleri i¢in zaman tahsis et-
meleri konusunda tesvik edilmeli; bilim iletisimini kendi ugraslarinin
bir parcasi olarak gormeleri igin gerekli beceriler ve tesvik saglanma-
ldir.

Halkin bilimi ve bilimsel siireci daha iyi anlamasinin saglanmasi ve
cevrenin izlenmesinde zaman/mekan boyutunun giiclendirilmesi igin
kazan kazan stratejisi olarak miimkiin oldugunca vatandas biliminin
yayginlastirilmast i¢in gayret gosterilmelidir.

Iki kiiltiirliiliik béliinmesinin azaltilmasi i¢in ortaokul ve lise egitim
programlar1 yeniden diizenlenmeli; ¢ok ihtiya¢ duyulan ve koprii olus-
turacak beseri/bilimsel fen egitime eklenmeli ve ortaokuldan baslaya-
rak doga bilimleri perspektifi edebiyat ve sosyal bilimlere ikinci bir
egitim olarak entegre edilmelidir.
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Klasik islam Felsefesinde Ozgiir irade ve Determinizm:
Farabi, ibn-i Sina ve Ibn Riisd

Catarina Belo

Ozgiir irade ve determinizm meselesi, felsefede klasik bir sorun olarak ka-
bul edilmektedir. Farkli sekillerde ifade edilmis ve meseleye farkli ¢oziimler
sunulmugstur. Determinizm, diinyadaki olaylarin ve tozlerin baska tiirlii olama-
yacak, zorunlu nedenleri oldugunu varsaymaktadir. Bu, olaylarin belirlenmis
oldugu ve baska tiirlii gerceklesemeyecegi anlamina gelir. Etkenin veya soz
konusu olay1n tiiriine gore farkli determinizm tiirleri vardir. Metafiziksel de-
terminizm, her seyin zorunlu olarak, nedenlerinden hareketle gergeklestigini
ima eder. Fiziksel determinizm, dogal fenomenlerin zorunlu bir sekilde ger-
ceklestigi teori olarak diisiiniilebilir. Farkli determinizm tiirleri arasinda insan
eylemlerinin belirlendigini belirten etik determinizmi ayirt etmek de miimkiin-
diir. Biyolojik determinizm, canlilar arasindaki olaylarin zorunlu bir sekilde
gerceklesmesi anlamina gelir. Bunun insanlar i¢in anlami, kisiliklerimizin ve
eylemlerimizin biyolojik faktorler tarafindan belirlendigidir.

Sorun, Aristoteles tarafindan eserlerinde, 6rnegin Metafizik ve Fizik’te
ayrintilt olarak tartisilir ve zorunluluk kavrami, determinizm tartismalarinin
merkezinde yer almasina ragmen her zaman bir nedensellik meselesi olarak
formiile edilir. Aristoteles Metafizik’te insan eyleminden bir dizi nedenin so-
nucu olarak bahseder ve Fizik’in II. kitabinda rastlantinin bir neden olup ol-
madigin1 ve nasil bir neden olabilecegini sorgular. lgili konular, eylemler ve
dogal veya ilahi nedenlerin giicii ile ilgilidir. Aristoteles, ayrica doga olayla-
rin1 zorunluluk ve goniilliiliik acisindan, metafizik ve etik baglaminda tartigir.

Orta Cag’da sorun, Tanri’'nin her seye kadirligi ile baglantili olarak neden-
lerin giicli olarak sekillenir. Determinizm meselesi, insan eylemi kavramina
iliskin ¢ikarimlar1 ve insan eylemleri ve sorumlulugundan ne sekilde saptiri-
labilecegi acisindan 6nemlidir. Eger insan eylemi dis faktorler, hatta i¢sel do-
gal veya biyolojik faktorler tarafindan belirleniyorsa, o zaman eylemlerimizin
gercek failleri olamayiz ve bunlardan sorumlu tutulamayiz. Bu, insanin 6zgiir
iradeye sahip oldugunu ve eylemlerinin faili oldugunu varsayan etik disiplini
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icin sorun yaratir. Insanlarin eylemlerinin gidisatin1 degistirebilecekleri, iyi ile
kotii arasinda secim yapabilecekleri ve bu sekilde diger insanlarla, diger hay-
vanlarla ve hatta ¢evreyle ilgili olarak eylemlerinden sorumlu tutulabilecek-
leri varsayilmaktadir. Hesap verebilirlik, adaletin yerine getirildiginden emin
olur; ¢iinkii adaletin en yaygin tanimlarindan biri herkese hakkini vermektir.

Determinizm ile ilgili tartismalar, Orta Cag felsefesi ve modern felsefede
de mevcuttur. Kant, Saf Aklin Elestirisi adl1 seride determinizm sorununu, saf
aklm zitliklar1 gercevesinde bir nedensellik sorunu olarak tartisir. Insan eyle-
minin ya determinizmin kabuliinii ima eden dogal nedensellik altinda goriildii-
giinii ya da 6zgiir iradeyi kasteden kendi 6zerkligine sahip oldugunu savunur.!

Ozgiir irade ve determinizm sorunu, daimi bir felsefi sorun olmaya devam
etmektedir. Bir yandan, dogal olgular i¢in zorunlu nedenleri bulma ihtiyaci, bi-
limsel gelismenin zorunlu bir yéniidiir. Ote yandan, insan eylemi kendi 6zerk-
ligine sahip olmak yerine dogal faktorler tarafindan belirleniyorsa; 1yi ve kotii,
dogru ve yanlis kavramlariyla etik disiplininin kendisi sorgulanabilir. Insan ey-
lemi degistirilemiyorsa insan failligine atfedilecek bir fayda veya su¢ yoktur.

Klasik Islam filozoflar1 igin dzgiir irade ve determinizm meselesi, éncelikle
Tanr’nin giicii ile insan failligi arasindaki iliski ile ilgilidir. Ayn1 zamanda,
daha 6zel anlamda Tanrr’nin farkli niteliklerinin, 6zellikle O’nun giicii ve ada-
letinin ifade edilmesini de ilgilendirir. Tanr1 her seye kadirdir; ancak ayni za-
manda adildir, yani eylemlerinden sorumlu olmayan insanlar1 6vmez veya sug-
lamaz, ddiillendirmez veya cezalandirmaz.

Determinizmin yani sira 6zgiir irade ve faillik meselesi, basta Kur'an ve
hadis olmak {izere Islam literatiiriinde mevcuttur. Kur'an, Tanr’'nin her seye
kadir oldugunu, fakat ayn1 zamanda insanlarin yaptiklarindan Tanr1 tarafin-
dan sorumlu tutulacagini vurgular (6rnegin, Kur'an 36:54). Hz. Muhammed’in
davranislarini ve sozlerini aktaran hadis literatiirii, Tanri’'nin yalnizca insan-
larin yasamlar1 boyunca basina gelenler de dahil olmak iizere olaylar belirle-
digini degil, ayn1 zamanda bu olaylarin insan daha dogmadan, anne rahmin-
deyken belirlendigini de vurgular.?

Kur'an’daki 6nemli temalardan olan kader temasi, Tanr’nin olaylar1 dnce-
den belirledigi, Tanri'nin her seyi kader vasitasiyla sabit bir ol¢ii ile yarattig

1 Immanuel Kant, Critique of Pure Reason, (eds.) P. Guyer & A. Wood, Cambridge University
Press, Cambridge, 1998, s. 484.

2 William Montgomery, Watt, Free Will and Predestination in Early Islam, Luzac, London,
1948, s. 18.
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fikridir (54:49). Hadis literatiirii, olaylarin meydana gelmeden once Tanr1 ta-
rafindan onceden belirlendigi fikrini vurgular.?

Tanrr’nin ve yaratilisin mahiyeti hakkinda kapsamli bir goriis ortaya ¢i-
karmak icin basta Kur'an olmak iizere dini literatiiriin bir yansimasindan
olusan Islam teolojisi i¢inde, farkl1 teolojik ekollere gére farkli tutumlar var-
dir. Kaderiler ve Mutezile gibi ilk ekoller, Tanrr’nin adaleti fikrini savunmak
lizere insanin 6zgiir iradesini vurgulamistir. Birlik ve adaletin ilahi nitelikle-
rini vurgulamak, Mutezile teolojik doktrininin ayirt edici 6zelliklerinden bi-
riydi. Bununla birlikte, diger teologlar, insanin 6zgiir iradesinin ve 6zgiir fa-
illiginin Tanrr’nin her seye kadirliginden uzaklastig1 olarak goriilebilecegini
distinmiislerdir. Dolayisiyla bu sorunu, Tanr1 tarafindan adil bir sekilde 6diil-
lendirilmek veya cezalandirilmak i¢in insanlar1 eylemlerinden sorumlu kilma-
nin bir yolunu bulmaya ¢alisirken, Tanrr’nin giiclinii vurgulayarak ¢ozmeye ca-
lismiglardir. Eg’ariler, eylemlerin Tanr1 tarafindan yaratildigini (Es’arilere gore
Kur’an’da bulunan Tanrr’nin tek yaratici ve fail oldugu yoniindeki temel teori)
ve ardindan insanlar tarafindan insanlarin kendi eylemlerinden sorumlu oldugu
bir bigimde sahiplenildigine dayanan kesb (kazang) teorisini gelistirmislerdir.*

Dini ve teolojik tartismalar, Orta Cag Islam filozoflarinin insan ve ilahi
fail meselesine yaklagimlarini etkilemistir; bu filozoflar ayni1 zamanda eski
Yunan felsefesinden de etkilenmislerdir.

Farabi (6. 950), ibn-i Sina (6. 1037) ve ibn Riisd (6. 1198) eserlerinde 6z-
giir irade ve determinizm meselesini ele almislardir.

Farabi, felsefeye giris niteliginde, Platon ve Aristoteles’in eserlerinin serh-
leri ve sistematik felsefe eserlerinin de bulundugu farkli tiirlerde eserler yaz-
muistir. Aristoteles’in mantiksal eserlerinden birini olusturan De interpretatione
(Yorum Uzerine) adl eseri iizerine yaptig1 serhinde, determinizm meselesini
tartigir. Aristoteles’in ele aldigi sorulardan biri de gelecege iliskin 6nermelerin
durumudur.’ Yarin deniz savasi olacagini belirten bir dnermenin kesin dog-
ruluk degeri var midir? Gelecekteki olaylarla ilgili bir 6nermenin su anda ke-
sinlikle dogru veya yanlis olmasi, gelecegin belirlenmis oldugu anlamina ge-
lir. Bir 6nerme ve bu durumu basit¢ce mantiga gonderme yapiyor gibi goriinse

3 Watt, 1948, s. 17.

4 Maria De Cillis, Free Will and Predestination in Islamic Thought: Theoretical Compromises in
the Works of Avicenna, al-Ghazali and Ibn ‘Arabrt,, Routledge, London and New York, 2014,
s. 229.

5 Aristotle, “De interpretatione 192832, The Complete Works of Aristotle: The Revised Oxford
Translation-Volume 2, ed. Jonathan Barnes, Princeton University Press, Princeton, 1984, s. 30.
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de, ger¢ekligi tanimlama bi¢imiyle baglantilidir. Mantik ve metafizik, Aristo-
teles icin oldugu gibi FArabi icin de i¢ icedir. Ikincisi, serhinde bu konuyu ay-
rintil olarak tartisir ve tipik olarak teolojik olan endiseleri, yani determinizm
ile baglantili olarak Tanrr’nin bilgisi meselesini ekler. Farabi’ye gore gelecekle
ilgili ifadeler kesin bir dogruluk degerine sahip olmadigindan, gelecek olay-
larla ilgili ifadeler gelecegin su anda belirlenmis oldugu anlamina gelmez.
Ancak, Tanr’nin bilgisi ile ilgili diger bir meselenin de ele alinmasi gerekir.
Tanr1 her seyi bilir ve bu, gelecegin bilgisini de beraberinde gerektirir. Tanr1
ne olacagini simdiden biliyorsa ve O’nun bilgisi her zaman dogruysa, o zaman
gelecek simdiden belirlenmistir ve bu, insanlar adina 6zgiir irade veya faillige
yer birakmaz. Ancak sifatlar1 O’nun milkemmelligini ifade etmesi gerektigin-
den, Tanrr’nin sonsuz bilgisini onaylamak gerekir. Ayn1 zamanda, gelecek be-
lirlenmisse insanin 6zglir iradesine yer yoktur ve Tanri, insanlar1 yaptiklarin-
dan dolay1 ddiillendirir veya cezalandirirken adil olmayacaktir. Insan eylemi
s0z konusu oldugunda, Tanrr’nin bilgisi zorunluluk dayatmaz. Farabi, Tanr’nin
gelecekteki olaylari, determinizmi ve bilhassa Tanri’nin olaylar1 belirlemesini
kabul etmek ile insanin 6zgiir iradesi ve sorumlulugu arasinda bagdastirici bir
tutum olan, insanin 6zgiir iradesinden uzaklasmaksizin belirlemesine ve bil-
mesine izin veren bir tutumu savunur.

Farabi, daha sistematik eserlerinde diinyanin nasil en miikemmel sifatlara
sahip, en mitkemmel ve essiz varlik olan Ik Sebep’ten meydana geldigini ay-
rintilariyla anlatir. En tinlii eseri olan Erdemli Sehir’de (Arau Ehli’l-Medine-
ti’l-Fadila, Richard Walzer tarafindan Ingilizceye The Perfect State olarak
cevrilmistir), aklin nasil ilk Sebep’ten, yani saf akil olan Tanrrdan dogdu-
gunu anlatir. Toplam on tecelli akil ve on kiire ile sonuglanan bir dizi tecelli-
den sonra (son tecelli kiiresiz basit bir akildir), yeryiiziine ait diinya meydana
gelir’ Farabi, semavi ve diinyevi alemler arasinda bir ayrim yapar; bunlardan
ilki, ezeli akillar1 ve kiireleri ile miikemmeldir, diinyevi alem ise tézlerin mey-
dana gelip yok oldugu, olusum ve ¢iirlime diinyasini igerir. Bununla birlikte
semavi alem Farabi tarafindan miikemmel olarak tasavvur edilse de, insanin
icinde yasadig1 diinyevi aleminde 6zgiir iradenin varligini disarida birakmaz.

6  Alfarabi, AI-Farabi’s Commentary and Short Treatise on Aristotle s De Interpretatione, (trans.)
F. W. Zimmermann, Oxford: Published for the British Academy by Oxford University Press,
1991 (reprint), s. 88-90.

7  Alfarabi, A/l-Farabi on the Perfect State: Abii Nasr al-Farabt's Mabadi’ Ara’ Ahl al-Madinah
al-Fadilah, (ed. and trans.) Richard Walzer, Oxford University Press, New York, 1985, s. 100—
105.
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Politik diizlemde, onun erdem teorisinin, insanlarin erdemli veya bagka tiirlii
olmay1 se¢me olasiligini igcerdigi ve liderin, politik diizeyde alinan merkezi ka-
rarlarin gidisatini belirledigi agiktir. Hem vatandaslar hem de lider i¢in erdem
ile ayip, iyi ile kotii arasinda bir se¢im vardir.®

Ibn-i Sina, felsefenin tiim ydnlerine deginen eserlerinde determinizm me-
selesine iliskin pek ¢ok konuyu ele alir. Bu konuyla ilgili temel basliklardan
biri, metafiziksel bir bakis a¢isindan miimkiin ve zorunlu olan ile var olus
yontemleri sorunudur. Ibn-i Sina’ya gore var olan her sey, nedeni aracihigtyla
zorunludur; daha spesifik olarak, zorunlu olarak nedeni araciligiyla var olur.
Bu nedenle, var olan her seyin zorunlu oldugunu ve bunun, nedeninden dolay1
oldugunu belirtir.” Yalnizca Tanri, Kendisi araciligiyla zorunludur. Bu, Tan-
r’'nin zorunlu olarak var oldugu ve var olmamasinin miimkiin olmadig1 anla-
mina gelir. ibn-i Sina agikea, bir seyin zorunlu olmadikga var olmadigini be-
lirtir.!® Sadece Tanr1 nedensizdir ve bir nedeni yoktur. Dolayisiyla zorunluluk,
Ibn-i Sina’ya gore tiim nedenlerin nedeni olan Tanr1 disinda, nedensellik veya
nedeni olma ile esitlenir. Onun metafizigi, gergekte var olan her seyi nedeni
araciligiyla zorunlu olarak gérdiigiinii gosterir. Ibn-i Sina’ya gére zorunluluk
da varlikla 6zdeslestirilir. Onun i¢in gercekten var olan her seyin gerekli ol-
dugu ve baska tiirlii olamayacagi aciktir. Aristoteles’e gore zorunlu, ezeli ve
baska tiirlii olamayacak olandir, ancak Tbn-i Sina’nin farkli bir zorunluluk an-
layis1 vardir. bn-i Sind’ya gére miimkiin, aslinda var olmayan, ancak bir ne-
den onu meydana getirirse var olabilecek olandir. Ayrica, her sey bir nedenler
hiyerarsisi araciligiyla var olur. Ibn-i Sind’nin nedensellik anlayisi, her varli-
gin nedensel ve zorunlu olarak belirlendigi anlamina gelir.

Ibn-i Sind’nin zorunlu nedensellik anlayisi, Tanrr'dan gelen zorunlu ilkelere
dayal1 catismalardan kaynaklanan rastlantilara atifta bulunarak Sifanin Meta-
fizigi adli eserindeki rastlantiya iligkin agiklamalarinda da kendini gosterir."
Ayni eserde, meydana gelen her seyin bir nedene bagli oldugunu ve nedensiz
olmayacagini da belirtir."”

8  Janne Mattila, The Eudaimonist Ethics of Al-Farabi and Avicenna, Brill, Leiden, 2022, s. 181—
182.

9  Avicenna, The Metaphysics of The Healing, A Parallel English-Arabic Text, (trans.) Michael
E. Marmura, Brigham Young University Press, Provo, 2005, s. 127.

10 Avicenna/lbn Sina, Al-Ta ligat, (ed.) Badawi, The General Book Organization, Cairo, 1973, s.
83.

11 Avicenna/lbn Stna, The Metaphysics of The Healing, s. 362.

12 Age.,s. 31.
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Sifamin Metafizigi adl1 eserindeki 13. ve 14. bolimler, Aristoteles’in Fizik’i-
nin [I. kitabinin son sorusu iizerine agikga, genis kapsamli bir serhtir. Bu kita-
bin sonuna dogru Aristoteles, rastlantinin bir neden olup olmadigini ve bunun
diger temel nedenlerle, formel, etken, ereksel ve maddi nedenlerle nasil iligkili
oldugunu sorar. Bu dort nedeni gostermek icin bir masa 6rnegi {izerinden; ah-
sabin maddi neden, bicim veya seklin formel neden, marangozun etken neden
oldugunu ve yazi yazmanin ereksel neden veya amag oldugunu sdyleyebiliriz.

Aristoteles, bazi filozoflarin rastlantinin bir sebep olmadigini savunur-
ken bir bagka goriislin ise bunun asli bir neden oldugunu ifade ettigini belir-
tir. Aristoteles ayrica, rastlantinin belirli bir 6zel giice sahip bir tanrica ola-
rak kabul edilebilecegi, yaygin inanca atifta bulunur.””® Aristoteles, rastlantiy1
olaylarin siklig1 ile baglantili olarak degerlendirir ve her zaman veya ¢ogun-
lukla olanda rastlantinin ger¢eklesmedigi sonucuna varir. Bir sey, kisin yag-
mur yagmasi gibi her zaman veya ¢ogunlukla oluyorsa bu rastlantisal bir olay
degildir. Bu ayn1 zamanda, her seyin diizenli bir bi¢imde gerceklestigi ve asla
degismedigi semavi alemde rastlantinin yeri olmadigi goriisiiyle de ilgilidir."
Bu, diinyevi olusum ve ¢liriime diinyasinin aksine, tozlerin ebedi oldugu mii-
kemmel bir diinyadir.

ibn-i Sina, baslangigta rastlantiy1 olagandisi veya nadir olaylar gibi her za-
man veya ¢ogunlukla olmayan seylerle iligkilendirir, ancak daha sonra rast-
lantinin ¢ogunlukla olan bir durumda olabilecegini de kabul eder. Buna karsi-
lik nadir olan da, nedenleri dolayisiyla zorunlu kabul edilebilir.® Bu anlamda
rastlant1 olagan dis1 bir sey olabilir ancak sik sik meydana gelen veya bekle-
nen seylerle de ilgili olabilir. Bu anlamda Aristoteles’ten daha belirleyici bir
rastlant1 anlayisina sahiptir ¢linkii rastlanti, temelde olaylarin diistik sikligina
bagl degildir. Her seyin zorunlu oldugu disiiniiliirse ve rastlant1 esasen nadir
olaylarla iliskili degilse, rastlantidan nasil anlamli bir sekilde bahsedebilecegi-
mizi merak edebiliriz. Aristoteles, rastlantinin nedensel bir teori ¢ergevesinde
analiz edilmesi gerektigini diisiiniir ve gordiigiimiiz lizere bu, onun rastlanti
temasini, insanlarin belirli olaylar1 tesadiifen oluyormus gibi anmalar1 gerge-
gini gdz 6niinde bulundurarak tanitma seklidir. Aristoteles, rastlantinin her za-
man veya ¢ogunlukla gergeklesmeyen, amaca yonelik olaylarda tesadiifi bir

13 Aristotle, Physics, 196b5-7, (ed.) W. D. Ross, Oxford, Oxford University Press, 1998.
14 Aristotle, Physics, 196a8-12.
15  Avicenna/lbn Sina, Al-Sama ‘ al-tabi 7, (Al-Shifa’), (ed.) Ja‘far Al Yasin, Beirut, 1996, s. 120.



Klasik islam Felsefesinde Ozgiir Irade ve Determinizm: Farabi, Tbn-i Sin4 ve Tbn Riisd 203

neden olarak mevcut oldugunu disiiniir.'* Genel olarak Aristoteles, bu tutum-
larin ortasinda bir orta terim secerek rastlantinin temel bir nedene bagli, tesa-
diifi bir neden oldugunu savunur. Bu nedenler, etken veya nihai neden olabi-
lir. Ornegin, ev yapan bir miiteahhidin ayn1 zamanda bir miizisyen de olmasi,
evin ingast bakimindan tesadiifidir. Ote yandan Aristoteles’in verdigi bir bagka
ornekte, bir kimse carsiya gider ve orada gormeyi istedigi, ancak beklemedigi
bir kimseyi (6rnegin bor¢lusunu) bulursa'”, bu bir rastlanti olarak agiklanabi-
lir. Rastlantinin, nihai nedenden dolay1 var oldugu da agiklanabilir. Asil niyet
carsiya gitmektir, dolayisiyla amag, borgluyu bulmak olabilirdi ve bu, hedefe
ve gercek niyete tesadiifi bir neden olarak baglanmistir. Bu durumda rastlanti
unsuru nihai nedene baglidir.

Ibn-i Sina bu konuyu tartisir ve Aristoteles’e eserlerinde meveut birkag or-
nek verir. Aristoteles’in verdigi ¢arsiya is yapmak i¢in giden ve orada borglu-
sunu bulan kisi 6rnegini vurgular. Bu durumda, fail bor¢lusunu ¢arsida bul-
may1 beklemedigi i¢in bunun rastlantisal bir karsilasma oldugu séylenir.”® Bu
nedenle rastlanti, sonug beklenenden farkli oldugunda hedefe yonelik eylem-
lerle ilgilidir. Kisinin amaci bor¢luyu bulmak olsaydi, bunun rastlantisal bir
karsilasma oldugu sdylenemezdi.

ibn-i Sina, kaderle ilgili eserlerinde de Tanrr’nin olaylar1 belirlemesi an-
lamina gelen el-Kaza ve’l-Kader meselesini ele alir. Kadere nedensel bir agi-
dan bakar. Tanr’nin belirleyiciligi, nedenlerin Tanri tarafindan iiretilen belirli
bir diizene gore diizenlenmesinden olusur.”” Kader, Tanr’nin hiikkmiiniin ay-
rintilarini ifade eder; bu hiikiim (kaza) O’nun ilk emridir ve bu anlamda ka-
der, kazadan daha belirgindir. Tanr’nin belirleyiciligine atifta bulunan iki te-
rim arasindaki bu ayrim, Buhari’ye kadar uzanir.?’

Ibn-i Sind’nin zorunluluk ve miimkiinat tasavvurunu inceledigimizde, onun
biitiin olay ve tozlere baska tiirlii olamayacak sekilde, zorunlu olarak sebep
olundugunu kabul ettigi agiktir. “Rastlant1” {izerine goriisleri, bunun temel bir
neden olduguna inanmadigina, ancak nedenlerinin ve kosullarinin farkinda

16 Aristotle, Physics, 197a13-32.

17 Aristotle, Physics, 196al-5.

18 Avicenna/Ibn Sina, Al-Sama ‘ al-tabi 7, s. 118.

19 Avicenna/ Ibn Sina, Lettre au Vizir Abii Sa ‘d, (ed.&trans.) Y. Michot, Albouraq, Beirut, 2000,
s. 122.

20 Gy., Kaldy-Nagy, “Kada”, Encyclopaedia of Islam- Second Edition, (ed.) P. Bearman, Th.
Bianquis, C. E. Bosworth, E. van Donzel, W. P. Heinrichs. 15 Agustos 2022°de ¢evrimigi
olarak danigilmistir.
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olmadigimiz i¢in beklenmedik bir olaydan s6z etmenin bir yolu olduguna isa-
ret eder. Son olarak, Tanri’nin hitkkmii ve belirleyiciliginin teolojik prensibine
(el-Kaza ve’l-Kader) dair metinleri, onun biitiin olay ve tdzlerin nedensel ve
zorunlu olarak Tanr1 tarafindan belirlendigine inandigin1 gosterir. Bu metin-
lerde ibn-i Sina, Tanrr'nin her seye kadirligi ile Tanrr'nin adaleti sifatini, in-
sanlara 0zglir irade bahsetmek yoluyla uzlagtirmaya ¢alismaz.

Ibn Riisd, iiretken felsefi eserlerinde Farabi ve Ibn-i Sind’nin gériislerini
dikkate alir. Farabi’den fazlasiyla ilham almistir ve gesitli felsefi noktalarda
Ibn-i Sina’y1 elestirir. Ancak olgun eserlerinde Farabi’nin tasarladig1 ve ibn-i
Sin&’nin gelistirdigi Sudur Semasr’ni kabul etmez. Ibn Riisd, Tanrr’nin daha
sonra baska etkiler liretmeye devam eden tek bir etkiyi degil, ayn1 anda bir-
cok etki yarattigin1 savunur. Ancak, Farabi ve Ibn-i Sina gibi Ibn Riisd de
bir¢cok neden ve fail tiirii oldugunu ve Tanrr’nin tek gercek fail olmasina rag-
men, varliklarin ve insanlarin da giigleri oldugunu ve nedensel sonuglar iiret-
tigini kabul eder.

Islam diisiincesinde, dzellikle Islam teolojisinde, “Islami Vesilecilik” ola-
rak bilinen bir akim, Tanr’nin dogrudan fail oldugunu, bitkiler, hayvanlar ve
insanlar gibi diger varliklarin hicbir failligi olmadigini ve bunlarin, varlik ve
eylemleri ile Tanrr'dan kaynaklandiklarini savunmustur. Gazzali (O. 1111) bu
teorinin tinlii bir savunucusudur ve el-Es’ari’nin yazilarindan esinlenerek Filo-
zoflarin Tutarsizligi adli eserinde filozoflarin nedensellik anlayisina karsi ¢ikar.

Ayrica Ibn-i Sind’nin metafizik yontemleri anlayisina itiraz eder. Farabi,
fiilen var olan bazi varliklarin miimkiin olduguna inanirken, Ibn-i Sina igin
miimkiin olan, zorunlu bir nedeni olmayan ve dolayisiyla heniiz fiilen var olma-
yan seydir. Farabi ve Ibn Riisd, Aristoteles’in zorunlu varliklar1 semavi alemle,
miimkiin varliklar1 ise diinyevi alem, olusum ve ¢iirlime diinyasi ile iligkilen-
diren miimkiinat goriisiinii daha yakindan takip etmektedir. ibn-i Sina, ken-
dinde miimkiin olanlar ve Tanrr’dan baska biitiin varliklar1 iceren, bir baska
varlik vasitasiyla zorunlu olanlar ile kendiliginden zorunlu olan Tanr1 olmak
iizere, iki cesit varlik tasavvur etmistir. Ustelik Ibn-i Sina, semavi varliklar ile
diinyevi varliklar arasinda bir ayrim yapmamaktadir.

Ibn Riisd’e gore de Tanr1 kendiliginden zorunludur, ancak kendinde miim-
kiin olan ve bir baskasi araciligtyla zorunlu olan gok cisimleriyken, diinya
alemindeki varliklar kendi baslarina miimkiindiir.2' Ibn-i Sina ve ibn Riisd,

21 Averroes, Tahafut al-tahafut (The Incoherence of the Incoherence vol.I), (¢ev.) Simon van den
Bergh, E. J. W. Gibb Memorial Trust, London, 1954, s. 238.
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zorunluluk konusunda farkli gériislere sahiptir. ibn-i Sina, zorunlulugu var-
likla ve (Tanr1 disinda) neden olma ile iliskilendirirken, ibn Riisd zorunlulugu,
Aristoteles’e gore zorunlulugun birincil anlami olan ebediyete baglar. Dolay1-
styla Ibn Riisd i¢in zorunluluk, varliklarin ebedi oldugu semavi alemin ayirt
edici ozelligi olmalidir.

Yontemler hakkindaki goriisiinden hareketle, ibn Riisd’iin determinizmi
destekledigi agikga ¢ikarilamaz; ¢iinkii o, miimkiin varliklarin mevcudiyetini
dislamaz.*

Ibn Riisd, Aristoteles’in eserleri iizerine cesitli serhler yazmistir. Aristote-
les’in Fizik’i Uzerine Uzun Serh’inde, Aristoteles’in rastlant1 anlayisini analiz
eder. Ibn-i Sind’nin rastlant: tahlilini de dikkate alir. Her zaman veya g¢ogun-
lukla meydana gelen olaylarda ve tozlerde rastlantinin olup olmadig1 konusunda
bir tartisma vardir ve esit derecede miimkiin olan eylemlerle ilgili bir sorun
giindeme gelir. Ibn Riisd, rastlantinin bu kategoride olmayan, ancak sadece na-
dir olaylarda karsilasilan olaylarla ilgili oldugu sonucuna varir. ibn Riisd ay-
rica, bir seyin meydana gelmemesinin, Ibn-i Stnd’nin ifade ettigi gibi dis bir
nedenin yoklugundan degil, kendi basarisizligindan veya kapasite eksikligin-
den kaynaklandigin1 belirtir.* Bu nedenle Ibn Riisd, nedenselligi dis neden-
lere vurgu yapmaktan ¢ok faillerin igsel yetenekleri agisindan degerlendirir.

Ev inga eden miizisyen ile ¢arsidaki rastlanti 6rneklerini de yorumlar. Mii-
zisyenin evi tesadiifen, ancak esasen miiteahhit sifatiyla insa ettigini savunur.?*
Bu durumda rastlanti, etken nedenin, yani miiteahhidin bir tesadiifiidiir. Car-
sida borglusunu bulan adam 6rneginin yorumunda ise rastlantinin ¢arsida ya-
pilan ziyaretle baglantili oldugunu belirtir. Bu durumda ibn Riisd, niyet me-
selesi ve rastlantinin nasil beklenmeyenden olustugundan ziyade, rastlantinin
carst ziyaretinin fiili eylemiyle baglantisini1 dikkate alir. Bu anlamda, rastlan-
tty1 nihai nedenden ¢ok etken nedene baglar.®

Ancak Ibn Riisd, sebepsiz veya kendiliginden olan olaylara inanmaz. Buna
ek olarak rastlantiyi tahlil ederken bunun ilahi bir sebep veya agiklanamaz bir
sey olmadigini, ancak etken nedenin bir tesadiifii olarak agiklanabilecegini

22 Catarina Belo, Chance and Determinism in Avicenna and Averroes, Leiden, Brill, 2007, s. 176.

23 Averroes, Long Commentary on the Physics”, Aristotelis de Physico Auditu libri octo cum
Averrois Cordubensis variis in eosdem commentariis, vol. 4 of Aristotelis Opera quae extant
omnia Venice, Venetiis apud Junctas, Venice, 1562, 66L—67A.

24 Averroes, “Long Commentary on the Physics”, 68A-B.

25 Averroes, Long Commentary on the Physics, 68B-C.
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onaylar.?® Buna ragmen onun dogal nedensellik anlayis1, ibn-i Sind’ninki ka-
dar acik bir sekilde determinist degildir.

ibn-i Sina gibi o da, Farabi’nin de belirttigi gibi semavi ve diinyevi alem-
lerdeki olaylara Tanri’min takdirinin hiikmettigini kabul eder. Ancak onun
Tanrr'nin nedenselligi anlayisi, Tanrr’dan dogan akil ile diinyanin Tanri tara-
findan yaratildig1 goriisiinii savunan ve bdylece bir olusum siirecini baglatan
Farabi ve ibn-i Sina’nin anlayisindan farklidir. Ibn Riisd’e gére Tanri, digerle-
rini nihai sebep, nihai hedefleri olarak hareket ettiren Ik Hareket Ettirici’dir.
Semavi katmanlar, Tanr1 sevgisinden hareket eder ve onlarin hareketleri, yer
yliziine ait diinyadaki olaylar1 meydana getirir. Bu sekilde Tanri, tek bir etki
yaratmak yerine ayni anda gesitli etkiler tiretebilir.?” Tanri, hareket bahsede-
rek ve varliklar1 olasiliktan gergege, yokluktan varliga ¢ekerek varlik sunar.

Ibn Riisd, Milletlerin Akaidleri Hakkindaki Kanitlarin Yontemlerinin Kesfi
(el-Kesf ‘an mendhici’l-edille fi ‘akaidi’l-mille) adl1 Islam teolojisi {izerine
eserinin bir bolimiinii Tanri’nin hitkmii ve belirleyiciligi konusuna ayirmistir.
Dini literatiiriin, 6zellikle Kur'an ve hadis literatiiriiniin bu mesele hakkinda
ve Tanrr'nin her seye kadirligi ve insan failligi hakkinda ne sdyledigini ana-
liz eder. Tanrr’nin olaylar1 belirlemesinin, kaderin, Tanri’nin her seye kadir-
ligi anlamina geldigini savunur. Ote yandan, eylemlerin kazanilmasi iizerine
diisiiniiliir. Bu iki mesele, ilahiyat ekolleri tarafindan da analiz edilir. Ozel-
likle Mutezile, Eg’ari ve Cebriyecilerin goriislerini inceler. Mutezile, eylem
Ozglirliglini ve kendi eylemlerinin insanlar tarafindan kazanimini vurgular.
Ote yandan Cebriyeciler, insanlarin eylemlerinde mecbur olduklarini belirtir-
ler. ibn Riisd’e gore Eg’ariler, kisinin eylemlerinin Tanr1 tarafindan yaratildig,
ancak insanlar tarafindan kazanildig1 anlaminda, orta bir konumdadir. Ancak
ibn Riisd’e gére bu durum, Cebriyecilerinkinden tam olarak farkli degildir.?®

Miisliiman alimler arasindaki fikir birligi oldugundan ibn Riisd, Tanr’nin
tek yaratici oldugunu kabul eder. Tanrr’nin her seye kadirligini ve adaletini ko-
ruyan bir ¢dziim bulmaya calisir. Insanlarin, zit seyler elde etmelerini sagla-
yan bazi gii¢ ve yetkilere sahip oldugunu kabul eder.”” Miisliman filozoflara

26 Averroes, Long Commentary on the Physics, 66A-B.

27 Catarina Belo, “Chance and Determinism in Avicenna and Averroes”, Islamic Philosophy,
Theology and Science Texts and Studies, vol.69, 2007, s.199.

28 Averroes/Ibn Rushd, Al-Kashf ‘an-manahij al-adilla fi ‘aqa’id al-milla Kashf, ed. by Mustafa
Hanafi with Introduction and Comments by Muhammad ‘Abid al-Jabiri, Center for Arab Unity
Studies, Beirut, 1998, s. 187.

29 Ibn Rushd, Kashf, s. 188.
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gore goniilli eylemin 6zelliklerinden biri, karsitlar arasinda se¢im yapmaktir,
oysa dogal eylem belirli bir kalib1 takip etme egilimindedir. Ornegin, a¢ ol-
dugumuzda yemek yemeyi veya dini sebepler gibi nedenler dolayisiyla yeme-
meyi secebiliriz. Ancak ates, temas ettigi bir par¢a pamugu yakmay1 ya da
yakmamay1 se¢mez. Nem gibi bir engel yoksa, pamuk parcasini yakacaktir.
Ibn Riisd, tabiatin engellerin yoklugunda dogal seyrini izledigini kabul eder.”

Ibn Riisd; insanin belirli gii¢lere sahip oldugunu belirterek bu konuda Gaz-
zali'nin Filozoflarin Tutarsizligi eserinde de savundugu Es’ari diisiince dizi-
sini, insan fiillerinin Tanrr’ya atfedilmesi gerektigi ve insanlarin eylemleri
iizerinde herhangi bir giice sahip oldugunun inkar edilmesi bakimindan takip
etmemeyi tercih eder. Gazzali’nin Filozoflarin Tutarsizligi adli eserindeki tu-
tumu, dogadaki olaylarin normal akisindan bir kopusu temsil eden mucizele-
rin miimkiinatin1 korumaya yoneliktir.’!

Ibn Riisd, insan eyleminin mekanizmasini tanimlarken, insanlarin eylem-
leriyle yonelik ve dis t6z ve olaylarla ilgili belirli giiglere sahip oldugunu savu-
nur. Bu dis nedenler, Tanr tarafindan bize tabi kilinmistir. Bir yandan Tanr1
bazi seyleri bize tabi kilarken, diger yandan bu nedenlerle aramizdaki her tiirli
engeli kaldirir.> Dogal olarak Ibn Riisd, belirli eylemleri, bize bagli olan ey-
lemleri gerceklestirmede insan iradesini dikkate alir. Ancak iki zit arasinda
secim yapma irademizin Tanr1 tarafindan dig sebepler araciligiyla gercekles-
tigini de belirtir.*®

Ibn Riisd, Ispatlarin Ortaya Cikarilmas: adli bu eserinde, bir seyi tasavvur
ettikten sonra kabul ettigimizi belirtir. Eger tasavvur ettigimiz sey arzu edi-
lirse, o zaman buna zorunlu olarak sahip olmak isteriz; bu da Ibn- Riisd’iin,
dis nedenlerin zorunlu etkisi olmaksizin i¢cimizden gelen eylem tiiriine ¢ok az
yer biraktig1 anlamina gelir. Eg’ariler, hatta Cebriyeciler tarafindan savunulan
tutumla benzerliklere sahiptir; ¢iinkii Ibn Riisd ayrica yalnizca Tanr’nin ger-
cek fail oldugunu da belirtir. Onun konumunu ayirt eden, sadece Tanr1 degil,
diger varliklarin da neden oldugu fikri anlamina gelen ikincil nedenselligin
kabuliidiir. Algilanabilir vasitalarla gézlemledigimiz etken nedenlerin dogru

30 Averroes/Ibn Rushd, Long Commentary on the Metaphysics, in Tafsir ma ba 'd al-tabt ‘a, ed.
M. Bouyges, Beirut, Imprimerie Catholique, 1938, s. 1152.

31 Leen E Goodman., “Did al-Ghazali Deny Causality?” Studia Islamica 47, (1978), 83—-120, s.
112.

32 Ibn Rushd, Kashf, s. 188.

33 Ibn Rushd, Kashf, s. 189.
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ve gercek oldugunu ve her eylemin bir failinin olmasi gerektigini savunur.**
Bununla birlikte, Tanr1 tarafindan bize sunulan sebeplerin ancak mecazi an-
lamda etkili oldugunu sdyleme noktasina kadar gider.* Bir seyin olacag1 za-
man da belirlenmistir ve Tanr’nin sonsuz bilgisi, gelecegin énceden belirlen-
mis olmasini da saglar.*

Ibn Riisd; insan eylemini, hayal etme ve rizay1 igeren ve bir eylem yolu
iizerinde se¢im ve karara yol acan bir siirecte, dis etkenler tarafindan belirlen-
digi yoniinde goriir. Ayrica eyleme gegme giiclimiiz, nihai olarak Tanri tara-
findan belirlenen dis etkenlere baglidir. Tanr’nin her seye kadirligine baglilig
aciktir ve insan eylemi siirecine dair agiklamasi, insan eyleminin gercekten
ozerk olmadig1 ve belirlenmis oldugunu ifade eder.

Sonug¢

Determinizm sorunu, antik Yunan’dan beri filozoflarin ilgisini ¢ekmistir. Bu
sorun, dini metinlerin ilahi her seye kadirlik ve insan sorumlulugu hakkinda
soylediklerini inceleyen Orta Cag Islam teolojisi ve felsefesinde, hem ilahi ve
insani failligin eklemlenmesi hem de 6zellikle gii¢ ve adalet olmak iizere ilahi
sifatlarin ahenkli kombinasyonu olarak teolojik terimlerle ifade edilir. Klasik
Islami teoloji ekolleri, insan dzgiirligiiniin (Mutezile gibi) veya ilahi her seye
kadirligin (Cebriyeciler gibi) onaylanmasina yonelirken, Eg’ariler, Tanri’nin
her seye kadirligini ve insan eylemlerini yarattigin1 vurgularken, ilahi ada-
leti gerekcelendirmek igin eylemlerin insanlar tarafindan kazanilmasi dokt-
rinine odaklanir.

Islam felsefesinde gesitli tutumlarla karsilasiriz. Farabi, yer yiiziine ait diin-
yadaki olaylarin zorunlu olarak belirlenmedigini ifade eden ve insanin hareket
Ozgirliigiine izin veren tutumuyla Aristoteles’inkine benzer bir olasilik anla-
yisina sahiptir. ibn-i Sina, biiyiik oranda Farabi’nin kozmolojik gériislerini ve
sudur anlayisini benimsemekle birlikte zorunluluk ve miimkiinat anlayis1 fark-
lidir. Ibn-i Sind’ya gore var olan her sey, nedeni araciligiyla gereklidir. Rast-
lant1 hakkindaki goriisleri, bunun yalnizca insanoglunun 6znel beklentileri-
nin sonucu oldugu ve bu anlamda yalnizca tesadiifi bir neden oldugunu ifade
eder. Tanrr’'nin olaylar1 belirlemesi (kader) hakkindaki goriisleri, insanlar1 ey-
lemlerinden sorumlu tutmanin, etik sonuglarindan bagimsiz olarak ilahi her

34 Ibn Rushd, Tahafut, s. 318.
35 Ibn Rushd, Kashf, s. 190.
36 Ibn Rushd, Kashf, s. 190.
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seye kadirlik kavramini tamamen destekledigini gosterir. ibn Riisd, miimkii-
nat ve zorunluluk konusunda Aristo ve Farabi’nin goriislerini paylasir ve var
olan her seyin zorunlu oldugunu belirtmez. Rastlant1 ile ilgili olarak, bunun
etken nedenle ilgili tesadiifi bir sebep oldugunu kabul eder. Tanr1’nin olaylar1
belirlemesi konusunda ise eylemlerimizin nihai olarak Tanr1 tarafindan belir-
lenen dis nedenlerden etkilendigine inanir.

Orta Cag Islam teolojisi ve felsefesinde, etik tartismalarinda temel bir soru
olmaya devam eden 6zgiir irade ve determinizm sorunu iizerine ¢esitli tutum-
larla karsilasiriz. Muteziler ve Farabi gibi bazi ilahiyatcilar ve filozoflar 6zgiir
irade kavramini savunurken, Es’ariler, Cebriyeciler ve Ibn-i Sina gibi digerleri
Tanrr'nin her seye kadirligini vurgular.
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Niikleer Silahsiz Bir Diinya Miimkiin mii?

Safak Oguz

Giris

Tarihteki tiim silahlardan ¢ok daha biiyiik yikim etkisine sahip niikleer silah-
lar, silah sistemlerinde ¢ok 6nemli bir devrim yarattiklar: gibi harp tarihinde
de ¢1g1r agmustir. Niikleer silahlara sahip devletlerin caydiricilik giicii; o kadar
biiytiktiir ki ¢cok kisa bir zaman diliminde halkinin ve topraklarinin imhasina
yol agabilecek bir misilleme ihtimalinden dolay1 hasimlar1 bu devletlere sal-
dirmaya cesaret edememis, hatta akillarindan dahi gegirememistir. Bugiin ise
niikleer silahlar, bir yandan sahip olan devletlere tarihteki higbir silahin sagla-
yamadig1 glivenlik saglarken, diger yandan insanlik ve gezegenin yok olmasi
icin cok biiylik bir tehdit teskil etmektedir.

Uluslararas iligkileri “gii¢” kavrami agisindan yorumlayan realist teori;
uluslararasi alanda s6z sahibi olmak i¢in devletlere giiglerini, 6zellikle de as-
keri gii¢lerini miimkiin olan en yiiksek oranda artirmalarini tavsiye etmekte-
dir. Niikleer silahlar sahip olan devletlere caydiricilik giicii saglayan unsurlar-
dan birisi, hatta en 6nemlisidir. Bundan dolay1 diinyanin tanik oldugu korkung
etkilerine ve tliim diinyay1 yok etme tehdidine ragmen, asker giiclerini en yiik-
sek seviyeye ¢ikarmak icin sahip olmayan bazi devletler niikleer silah elde et-
meye calisirken, niikleer devletler de niikleer silah stoklarini artirma gayreti
icerisinde olmuslardir. Niikleer silahlara sahip olmak biiyiik gii¢ imaji saglar-
ken, 6zellikle Soguk Savas doneminde siiper giic statiisii, cok sayida niikleer
silah envanterine sahip olmaktan kaynaklanmistir.

1968 tarihli Niikleer Silahlarin Yayiliminin Onlenmesi Sdzlesmesi’ne
(Nonproliferation Treaty-NPT) gore ABD, Rusya, Birlesik Krallik, Fransa ve
Cin niikleer devletler olarak kabul edilmektedir ve niikleer silah iiretme, elde
etme ve sahip olma hakkina sahiptirler. Ancak niikleer silahlarin yayiliminin
onlenmesine iligkin kat1 normlara ve etkin ¢abalara ragmen Hindistan, Pakis-
tan, Israil ve iddiaya gore Kuzey Kore de niikleer silah elde etmis ve niikleer
caydiricilik statiisiine erismistir. iran’mn da niikleer silah ¢alismalar1 baslattig
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iddia edilmektedir ve uluslararasi kamuoyu Iran’n tesis ve galismalarini ba-
ris¢il niikleer enerji programina ¢evirmeye ¢aligmaktadir. Giiney Afrika ve
Libya gibi devletlerin baslattiklar1 niikleer silah programlar ise uluslararasi
toplumun baskisi ile sona erdirilmistir.

1945 yilinda Hiroshima ve Nagasaki’ye atilan ilk bombalardan bu yana
niikleer silahlarin yayiliminin énlenmesi gayretlerinin yaninda, diinyay1 niik-
leer silahlardan kurtarmaya yonelik ¢alismalar da uluslararast kamuoyunun
glindeminde yer almistir. Bu silahlarin icadina katkida bulunan bilim adam-
lar1 bile pismanliklarini dile getirirken, insanlik ve gezegenin gelecegi i¢in
niikleer silahlardan arindirilmis bir diinyanin 6nemini vurgulamislardir. An-
cak niikleer silaha sahip devletler boyle bir gii¢ ve caydiricilik yeteneginden
vazgegmek konusunda isteksiz olmus ve diger devletlerin bu silahlar1 elde et-
mesini engellemek i¢in niikleer silahlarin yayiliminin 6nlenmesi faaliyetlerine
odaklanmislardir. Soguk Savas, niikleer silahlarin rekabeti ve yogun bir niik-
leer silah yaris1 golgesinde devam etmis ve niikleer silahlardan arindirilmis bir
diinya hayali, Soguk Savas sonrast doneme miras kalmistir.

Soguk Savas’in ilk donemleri, kitle imha silahlarinin yayiliminin 6nlen-
mesi ve Sovyetler Birligi’nden miras kalan bu silahlarin kontrol altina alin-
mas1 konusunda Rusya ve ABD arasinda yakin bir is birligine tanik olmus-
tur. Bu is birligini, niikleer silahsiz bir diinya saglayacak ve yeni bir giivenlik
ortami yaratacak sekilde stratejik ve taktik niikleer silahlarin kademeli olarak
azaltilmasi ¢aligmalar1 takip etmistir. ABD Baskani Obama’nin boyle bir se-
naryonun vizyonunu ortaya koydugu 2009 Prag konusmasi, uluslararas: ka-
muoyunda niikleer silahsiz bir diinyaya ve niikleer silahsiz bir gelecege yone-
lik tartigmalar1 yeniden alevlendirmistir.

Tarihte ilk defa ¢ok iist diizey bir yetkili tarafindan dile getirilmesi sebe-
biyle Obama’nin ortaya koydugu vizyon, niikleer silahlardan arindirilmis bir
diinya i¢in umut vaat eden, dnemli bir adim olarak goriilmiistiir. Ancak bu ko-
nusmadan yaklasik on yil sonra meydana gelen olaylar, 6zellikle niikleer silah
kullanim tehdidi gélgesinde Rusya’nin Ukrayna’yi isgali ile ABD ile Rusya
arasinda yeniden baglayan niikleer silahlanma yarisi, boyle giizel bir vizyona
yonelik umutlar1 sondiirmiistiir. Tipk1 Soguk Savas doneminde oldugu gibi
diinya yeniden karsilikli garantili imha, ilk vurus ya da ikinci vurus kabili-
yeti gibi konseptleri konusmaya baglamistir.

Soguk Savas donemindeki gibi belirsizliklerle dolu yeni giivenlik ortami;
devletleri yeniden kapsamli ve tehlikeli, hatta Soguk Savas doneminkinden ¢ok
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daha tehlikeli bir silahlanma yarisina yoneltmistir. Tipki 1. ve II. Diinya Sa-
vaslar1 oncesinde yasandigi gibi diinya, agir1 milliyetcilik ve militarizm duy-
gulariin tehlikeli boyutlara ulastig1 bir atmosfere siiriiklenmektedir. O done-
min bugiinden en 6nemli fark: ise bugiin ¢ok daha tehlikeli bir niikleer silah
envanterinin oldugu bir kriz tehdidi mevcuttur.

Niikleer silahlar barisa katki saghyor mu?

Niikleer silahlar, 1939 yilinda Almanya’nin niikleer silah elde edebilecegi
korkusuyla baglatilan Manhattan Projesi ¢ercevesinde elde edilmistir. Baskan
Roosevelt; baslangicta sadece teorik olarak var olan bu silahlara esas olarak
II. Diinya Savagsi dncesinde Almanya’dan kacan ve Almanya’nin kisa siirede
niikleer silah elde edebileceginden endise eden bilim adamlarinin mesajlarini
kendisine ileten Einstein’in tavsiyesi lizerine biiytlik dlgekli bir biitce ayirmis-
tir.! ABD ilk niikleer testini Baskan Truman 1945 yilinda Postdam Konferan-
s'nda Churchill ve Stalin ile savasin gidisatin1 goriistiigli esnada yapmuistir.
Diinyanin ilk niikleer silah testinin basarili gegtigine yonelik mesaj, Stalin’in
Sovyet casuslar1 vasitasi ile ABD’nin niikleer faaliyetlerini takip ettiginden
habersiz> Amerikan Bagkaninin durusunu degistirmistir. ABD, Hiroshima’ya
“Little Boy” (uranyum bombasi) ve Nagazaki’ye “Fat Man” (plutonyum bom-
basi) atarak 200.000’den fazla insanin Sliimiine yol agmustir. Ilk bombada tes-
lim olmay1 reddeden Japonya, ikinci bombanin atilmasi lizerine teslim olmay1
kabul etmistir.

Niikleer silahlarin caydiricilik kabiliyetlerine yonelik tartisma, Japonya’y1
teslime zorlamasi ve bdylece I1. Diinya Savasi’ni sona erdirmesi ile baglamis-
tir. Atom bombasi kullanilmamis olsaydi Japonya teslim olur muydu bilin-
mez ancak silahlarin kullanilmasinin hemen ardindan olmayacagini s6ylemek
miimkiindiir. Bundan dolay1 niikleer silahlarin caydirici bir rolii oldugu kesin-
dir, ancak ne pahasina? Hiroshima ve Nagazaki’de 200.000’den fazla insan
oliimden koruyabilecek baska bir yol bulunabilir miydi?

Niikleer silahlarin kullanilmasi kararinin, Truman yonetiminin Japonya’y1
isgalinin en az 250.000 bin, hatta 1 milyon Amerikan kaybina yol agcacagina

1 Einstein’in mektubu igin bkz. https://thebulletin.org/virtual-tour/albert-einstein-leo-szilard-
and-the-letter-that-led-to-the-manhattan-project/

2 “The Potsdam Conference, 1945”, https://history.state.gov/milestones/1937-1945/potsdam-
conf
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yonelik degerlendirmeden kaynaklandigina yonelik iddialar mevcuttur.? Id-
diaya gore konvansiyonel bir savasin siiresi ve yol agacagi muhtemel kayip-
lara yonelik belirsizlik, ABD’nin niikleer silah kullanilmasi kararinda 6nemli
rol oynamistir. Ancak Bernstein ve bir grup bilim insaninin, Amerikan as-
keri ya da siyasi liderleri arasinda boyle bir degerlendirme yapildigina yone-
lik bir kanit bulunmadig1 ve bunun savas sonrasinda tiretildigi iddiasint* vur-
gulamakta fayda var.

Sovyetler Birligi, casuslar1 vasitasi ile ABD’nin atom bombasi faaliyetle-
rini yakindan takip etmis ve 1949 yilinda ilk Aydinlanma (First Lightning)
kod adi ile ilk niikleer testini gergeklestirmistir. Bunu 1952 yilinda Manhat-
tan Projesi’ne kismen katilmis olan Birlesik Krallik, 1960 yilinda Avrupa ve
NATO igerisinde Amerikan hegemonyasina karsit ¢ikan Fransa ve 1964 yi-
linda Cin takip etmistir. Niikleer silahlarin bu sekilde yayilimi ile niikleer si-
lahlarla 6zdeslesen Soguk Savas donemi tiim hiz1 ile devam etmistir. Yeni gii-
venlik ortam1 ayni zamanda diinyadaki giivenlik konularinda tek s6z sahibi
olan BM Giivenlik Konseyi'nin daimi {iyeleri olan, bu bes devlet tarafindan
sekillendirilmistir.

Bu devletlerin kisa bir siire igerisinde niikleer silah edinmeleri, caydirici-
lik giiciine dogrudan tehdit teskil etmesinden dolayr ABD ve Rusya’y1 niik-
leer silahlarin yayilimi tehlikesini konusunda alarma geg¢irmis; niikleer silahla-
rin yayilliminin 6nlenmesi konusunda is birligine tesvik etmis ve 1968 yilinda
Niikleer Silahlarin Yayilimimin Onlenmesi Sézlesmesi’nin imzalanmast ile so-
nuclanmistir. Sozlesme bu bes devlete yasal olarak niikleer devlet statiisii ta-
nirken, imzaci diger devletlerin niikleer silah konusunda arastirma yapmasini,
niikleer silah elde etmesini, sahip olmasini veya kullanmasini1 yasaklamistir.
Adil ve esit olmayan yiikiimliiliiklerine ragmen sozlesme, bu zamana kadar
niikleer silahlarin yayiliminin 6nlenmesi konusunda en 6nemli adimlardan bi-
risi olarak kabul edilmektedir. Bat1 ve Dogu bloklar1 arasindaki miicadelenin
iki zit kampin1 olusturan bu kilit devletler, boylece diismanlari ile is birligi ya-
parak caydiricilik kabiliyetlerini korumuslardir.

3 Kathryn Moore and Dennis M. Giangreco, Dear Harry: Truman's Mailroom, 1945-1953: the
Truman administration through correspondence with “everyday Americans, Stackpole Books,
Lanham, 2017, s. 470.

4  Barton J. Bernstein, “A post-war myth: 500,000 US lives saved”, Bulletin of the Atomic
Sciences, 42. No. 6 (June/July 1986), s.38.
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Soguk Savasg’in ilk donemi, ABD ve Sovyetler Birligi'nin kapsamli kon-
vansiyonel, kimyasal ve biyolojik silahlanma ¢aligmalarina ilave olarak yogun
bir niikleer silah yarisina sahne olmustur. ABD ve Sovyetler Birligi’nin atom
bombasindan ¢ok daha giiclii hidrojen bombasi elde etmesi, niikleer silahla-
rin yikim tehdidi agisindan yeni bir donem baglatmistir. Sovyetler Birliginin
1961 yilinda Car Bombasi adi ile yaptigi ve 50-60 megaton TNT es degeri,
yani Nagazaki’ye atilan atom bombasinin 2.500-3.000 kat1 kadar bir enerjiye
denk gelen hidrojen bombasi testi, hidrojen bombasinin yarattigi tehdidin bo-
yutunu ve bu silahlarin caydiricilik giliciinii ortaya sermistir.

Niikleer silahlarin caydirici rolii, Soguk Savas’in ilk donemindeki giiven-
lik ortamini degistirmis ve siiper giiglerin dogrudan catismaya girmesi yerine
ticiincii diinya iilkelerinde vekalet savaslar1 yoluyla, miicadelesi ile sonuglan-
mistir. ABD ve Sovyetler Birligi bu donemde niikleer silahlarin caydiricilik
stratejilerine odaklanmis; niikleer silah politikalarinda oyun teorileri, ilk ve
ikinci vurug kabiliyeti gibi kavramlar giindeme gelmeye baglamistir. Soguk
Savas donemi ile alakali olarak Thomas Schelling, Herman Kahn, and Bernard
Brodie® gibi isimlerin eserleri ABD’nin niikleer silah politikalarini sekillen-
dirmistir. Tiim bu faaliyetler caydiriciligin saglanmasina odaklanmistir ¢linkii
niikleer caydiriciligin bozulmasi, “karsilikli kesin imha” ya da kinayeli kisalt-
mast ile MAD kavrami ile tanimlanan kesin yok olma olarak algilanmistir.

Niikleer bir savasin esigine gelinen 1962 Kiiba Krizi; niikleer silahlar,
niikleer savas, caydiricilik ve niikleer silahlarin yayilimi konularindaki algry1
degistirmistir. Niikleer silahlarin caydiriciligi, muhtemelen diinyanin yok ol-
masi ile sonuglanacak bir ABD-Sovyetler Birligi niikleer savasini dnlemistir.
Kriz, her iki tarafi da niikleer silahlarin yarattig1 tehdidi ele almalar1 ve mii-
zakere etmeleri i¢in harekete gegirirken, 6zellikle niikleer konularda ulusla-
rarast is birliginin uluslararasi rekabetten daha ¢ok 6n plana ¢iktig1 yeni bir
dénemin; “Yumugama Donemi’nin” baslamasina yol agcmistir. Kiiba Krizi'n-
den daha once, 1959 yilinda sembolik bir anlasma olan ve Arktik bolgesinde
niikleer silahlarin testini yasaklayan Antartik S6zlesmesi ile baslayan siiregte,

5 Bkz. Thomas Schelling, The Strategy of Conflict 1960, Arms and Influence, Yale University
Press, 1966.
Herman Kahn, On Thermonuclear War. Princeton University Press, 1960: Thinking about the
unthinkable. Horizon Press. 1962: On escalation: metaphors and scenarios. Praeger, 1965.
Bernard Brodie, The Absolute Weapon: Atomic Power and World Order, Harcourt, 1946:
Strategy in the Missile Age, Princeton University Press, 1959: From Cross-Bow to H-Bomb.
Dell, 1962; Escalation and the Nuclear Option. Princeton University Press, 1966.
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niikleer silahlarin testini, elde edilmesini, bulundurulmasini ve konuslandiril-
masini sinirlayan ve yasaklayan bir¢ok uluslararasi sozlesme imzalanmustir.

Caydiricilik mantig, uluslararasi giivenlik yapisi ve ulusal ve uluslararasi
kamuoyunun baskisinin etkisi ile ABD ve Sovyetler Birligi, uluslararasi sozles-
melere ilave olarak niikleer silahlarin iiretimini sinirlayan ya da mevcut niik-
leer silahlarin sayisini azaltan ikili s6zlesmeler de imzalamiglardir. 1972 ta-
rihli Stratejik Niikleer Silahlarin Sinirlandirmasi Sozlesmesi (Strategic Arms
Limitation Treaty -SALT) stratejik niikleer baslik tastyan fiize sistemlerinin
iretimini sinirlayarak niikleer silahlarin sayisinin azaltilmasinda kritik bir rol
oynamigtir.

Bat1 ve Dogu bloklar1 arasindaki yiiksek tansiyona ragmen Soguk Savasin
son doneminde John Lewis Gaddis’in ifadesi ile diinyada “gdrece baris donemi”
yasanmistir.® Soguk Savas doneminde biiyiik savaslarin yagsanmamis olmasi,
ozellikle de goreceli baris ortami, birgok akademisyen tarafindan niikleer si-
lahlarin caydiriciliginin bir sonucu olarak goriilmiistiir. Bu donemde ABD ve
Sovyetler Birligi'nin dogrudan karsi karsiya gelmeden bolgesel catismalari ya
da i¢ savaslar1 desteklemesi olarak karsimiza ¢ikan vekalet savaslari, Dogu
ve Bat1 arasindaki biiylik rekabetin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Benzer
sekilde, Kore Savasi, isgalci siiper giiglerden birisinin dogrudan taraf oldugu,
ancak diger stiper giiclin savaga dogrudan miidahil olmadan saldirilan devlete
gizli destek sagladigi savaslar olarak karsimiza ¢ikmistir. Niikleer caydirici-
lik teorisi ile paralel bir sekilde dolayli miicadele, biiyiik bir savasi dolayisiyla
da ntikleer bir savasi engellemistir.

Tartigmanin temel noktasi burasidir: niikleer silahlar stiper giicler arasinda
biliyiik bir savas ya da ¢atismanin ¢ikmasini engellemis ve Gaddis’in belirttigi
sekilde niikleer caydiricilik ise yaramis midir? Stratejist Donald Brennan ta-
rafindan ad1 konulan Karsilikl1 Kesin Imha (MAD) mantig1, yani her iki tara-
finda birbirini imha etmeye yetecek niikleer silaha sahip olacagi ve herhangi
bir niikleer savasta her iki tarafin da kesinlikle imha olacagi mantig1 dogru
cikmis midir? Yoksa bu gorece barig ortami, II. Diinya Savasr'nin dehsete dii-
stiren Oliimler ve yikimlarindan sonra ortaya ¢ikan, yeni giivenlik ortaminin
bir sonucu mudur? Bu soru kolay bir sekilde ya da kesinlikle cevaplandirila-
maz ancak Bat1 ve Dogu arasinda Soguk Savas donemindeki dolayli miicade-
lede biiyiik bir savasin meydana gelmemis olmasi, niikleer silahlarin caydiri-
ciliginin isledigine yonelik 6nemli bir belirtidir.

6  John Lewis Gaddis, International Security, Vol. 10, No. 4 (Spring, 1986).
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Kars1 karsiya kaldigimiz ikinci soru ise niikleer silahlardan arindirilmig
bir diinyanin miimkiin olup olmadigidir. Boyle bir diinya mevcut halinden
daha mu tehlikelidir? Ya da Kenneth Waltz’un iddia ettigi gibi daha ¢ok niik-
leer devlet daha m1 iyi olacaktir.’

Niikleer silahlardan arindirilmis bir diinya: gerceklesmesi muhtemel bir
vizyon

Soguk Savas sonrasi dénemin ilk yillari, ABD ve Rusya’nin kitle imha silah-
larinin yayiliminin kontrolii ile Sovyetler Birligi’nden kalan kitle imha silah-
larinin giivenligi konusunda yakin bir is birligine sahne olmustur. Bunu taktik
ve stratejik niikleer silahlar ile bunlar1 firlatma araglarinin sayisinin azaltilmasi
konusundaki ¢alismalar takip etmistir. 1991 yilinda imzalanan ve ABD ve Rus-
ya’nin mevcut stratejik niikleer silahlarinin sayisinin azaltilmasini amaclayan
Stratejik Niikleer Silahlarin Azaltilmasi Sozlesmesi-1 (Strategic Arms Redu-
ction Treaty — START-I) her ne kadar diinyadaki tiim niikleer silahlarin im-
hasin1 amaglamamuis olsa da mevcut silahlarin azaltilmasi konusunda 6nemli
bir slire¢ baslatmistir. Ancak sozlesme, niikleer silahsiz ve karsilikli garantili
imha korkusu olmayan bir diinya i¢in yeni bir umut 15181 dogurmus ve ulus-
lararas1 giivenlik agisindan &zellikle niikleer konularda is birliginin rekabet
ve catismadan daha 6n planda oldugu bir uluslararasi giivenlik atmosferi or-
taya ¢ikarmistir.

Giircistan ve Ukrayna’nin NATO’ya tiyeligine yonelik tartigmalardan kay-
naklanan krizlere ragmen NATO ve Rusya iliskileri iyi seviyede siirmiis, Rusya
NATO’nun bazi faaliyetlerine istirak etmis ve NATO-Rusya Konseyi vasitasi
ile NATO-Rusya iligkileri zirveye ulagmistir. Rusya’nin arka bahgesi olarak ka-
bul ettigi tilkelerdeki renkli devrimler gibi krizlere ragmen Rusya, NATO’nun
1999 ve 2004 yilindaki genisleme siirecine ¢ok kat1 bir sekilde itiraz etme-
mis; bu donem Dogu ve Bati arasinda 6nemli bir is birligine sahne olmustur.®

Krizin kademeli olarak artmasi tizerine her iki tarafta iki yonlii bir poli-
tika izlemeye baslamistir: Bir yandan ABD ve Rusya’nin niikleer silah envan-
terinde daha fazla indirim éngdren YENI START Sozlesmesi’nin imzalanmasi

7  Kenneth N. Waltz “The Spread of Nuclear Weapons: More May Be Better: Introduction”, The
Adelphi Papers, Vol., 21, No. 171, 1981.

8  Rus yetkililer birgok defa NATO’nun daha fazla genislemesinin Rusya’nin ulusal giivenligine
tehdit teskil ettigini ve NATO’yu caydirmak igin niikleer silah kullanilmasi dahil tiim
yontemlere bagvurmaya kararli olduklarini ifade etmislerdir.
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gibi niikleer konularda is birligini siirdiiriirken, diger yandan da yeni teknoloji-
lere dayali niikleer silah ve fiize savunma sistemleri ¢caligmalar1 baglatmislardir.

Is birligi ve catisma ikilemi siirecinde niikleer silahsiz bir diinya vizyonu,
birgok siyaset¢i ve akademisyenin giindeminde kalmaya devam etmistir. Me-
sela ABD’nin bazi siyasileri, George P. Shultz, William J. Perry, Henry A. Kis-
singer ve Sam Nunn 2007 yilinda Wall Street Journal gazetesine yazdiklar
“Niikleer Silahlardan Arindirilmig Bir Diinya” baslikli makalelerinde niikleer
silahsiz bir diinyanin 6nemine ve gerekliligine dikkat ¢ekmislerdir.

Caydwrict etkilerinden dolayr Soguk Savas doneminde uluslararasi giiven-
lik icin niikleer silahlarin muhafazas: onemli idi ancak Soguk Savas'in sona
ermesi Sovyet-Amerikan caydiricilik doktrinini gegersiz hale getirmistir. Cay-
diricilik artik diger devletlerden kaynakl tehditlere yonelik olarak devam et-
mektedir. Fakat boyle bir maksada yonelik olarak niikleer silahlara dayal bir
caydiricilik tehlikelidir ve etkinligi her gecen giin azalmaktadwr’

O donem niikleer silahlardan arindirilmis bir diinya vizyonunun tiim diin-
yada desteklendigi bir atmosfer ortaya ¢cikmistir. Almanya, Belgika ve Hollanda
gibi Avrupal1 devletler, ABD’nin Avrupa’da bulunan niikleer silahlarini ¢ek-
mesi ve niikleer silahsiz bir Avrupa igin baski yapmaya baslamislardir. Ayni
sekilde Kazakistan gibi baz1 devletler bolgesel ve kiiresel 6lgekte niikleer silah-
siz bir alan yaratmak i¢in dnciiliik etmeye baslamislardir. ABD Baskan1 Oba-
ma’nin 2009 yilinda Prag’da yaptig1 konusma, niikleer silahsiz bir diinya rii-
yasl1 ve vizyonu igin ¢ok kritik bir adim olarak karsimiza ¢ikmustir:

Bugiin acikca ve inan¢h bir sekilde Amerika’min niikleer silahsiz bir ba-
ris ve giivenlik ortamina iligkin taahhiidiinii a¢ikliyorum... Bu amag kisa siire
icerisinde, muhtemelen de ben hayatta iken gerceklesmeyecek. Sabwr ve sebat
gerektirecek. Bugiin diinyanmin degismeyecegini iddialarint gormezden gelme-
liyiz ve bu konuda israrct olmalyiz."°

Boyle bir hedef miimkiin mii? Uzun vadede gergeklesebilecek boyle biz
vizyon ger¢ekei midir? ABD ve Rusya (ve Cin) tarihin seyrini degistiren boyle
gliclii bir silahtan vazgecmeyi kabul eder mi?

9  George P. Shultz, William J. Perry, Henry A. Kissinger and Sam Nunn, “A World Free of
Nuclear Weapons”, Wall Street Journal, January 4, 2007.

10 Remarks By President Barack Obama in Prague as delivered, April 5, 2009, https:/
obamawhitehouse.archives.gov/the-press-office/remarks-president-barack-obama-prague-
delivered



Niikleer Silahsiz Bir Diinya Miimkiin mii? 219

Tahmini Kuresel Niikleer Savas Baghgi Envanteri 1945 - 2022

Hans M. Kristensen, Matt Korda, and Robert Norris, Federation of American Scientists, 2022 Ulkeler

Toplam stok

70,000 M Rusya
Kilresel savas basligi envanteri M ABD
(depolanmis + sokiilmeyi )
bekleyen kullanimdan M Gin

60.000 kaldiriimis) Fransa
M Birlesik Krallik
M Pakistan

50.000 Hindistan

W israil

M Kuzey Kore

W Giiney Afrika

SSCB/Rusya stogu

40.000

Savas basliklan

30.000
20.000

10.000 Diger tiim niikleer
ilkeler

_______________________________________

Cizelge 1.
Kaynak: https:/fas.org/issues/nuclear-weapons/status-world-nuclear-forces/

Niikleer silah yarig1 ve niikleer silahlarin kontrolii siireci belki bu ko-
nuda yol gosterebilir. Tahmini niikleer silah envanterindeki degisim (Tablo
1.) 1980’lerde zirveye ulasan niikleer silah envanterinde biiyiik bir azalma ya-
sandigini ortaya koymaktadir. Bu, ABD ile Rusya/Sovyetler Birligi arasinda
imzalanmis s6zlesmelerin kiiresel dlgekte niikleer silah envanterinde biiylik
bir azalmay1 miimkiin kildigin1 ortaya koymaktadir. Bugiin sifir niikleer silah
noktasindan hala ¢ok uzagiz ancak bugiin mevcut niikleer silah sayisi, zirve-
den ¢ok daha diisiik sayida ki bu durum niikleer silahlardan arindirilmig bir
diinya icin umut vermektedir. Ozellikle, 1991 START-I ve 1993 START-II
Sozlesmeleri ve bunun devamindaki sdzlesmeler (son sozlesme 2016 yilinda
ABD ve Rusya tarafindan imzalanan Yeni START Sozlesmesi) her iki devle-
tin stratejik niikleer silah sayisinin azaltilmasini 6ngormektedir. Her ne kadar
baglayici olmasa da her iki devletin de, ABD Bagkan1 Bush ve Rusya Dev-
let Bagkan1 Yeltsin tarafindan 1991°de mutabakata varildig: sekli ile iki tara-
fin da taktik niikleer silahlarin azaltilmasi 6ngoriilmiistiir.

Bu donemde niikleer is birligini ve niikleer silahsiz bir diinya vizyonunu,
dogrudan ya da dolayli bir sekilde olumsuz etkileyen gelismeler de yasan-
mistir. ABD’nin 2002 yilinda 1972 tarihli Flize Savunma Sistemi S6zlesme-
si’nden (Anti-Ballistic Missiles-ABM Treaty) ¢ekilmesi, “Yeni Soguk Savas”
olarak nitelendirilebilecek yeni bir donemin baglamasina sebep olmustur.
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ABD, Amerikan topraklarini diinyanin herhangi bir yerinden ancak o6zellikle
de Rusya’dan firlatilabilecek niikleer silah tehditlerinden korumay1 hedefle-
yen ve Ulusal Fiize Savunmasi (National Missile Defense-NMD)"! isimli ¢ok
kapsamli bir proje baslatmistir. ABD, Avrupa’da iran kaynakli balistik fiize
tehdidine karst Avrupa Asamali Uyarlanabilir Yaklasim (European Phased
Adaptive Approach-EPA A)"? isimli ve Pasifik bolgesinde Kuzey Kore’den fir-
latilabilecek fiizelere karsi fiize savunma projeleri gelistirmistir."” Diger yan-
dan diinyanin neresinde olursa olsun tespit edilen bir hedefi bir saatten daha
az bir siirede vurabilecek ve mevcut fiize savunma sistemleri tarafindan tespit
edilemeyen Konvansiyonel Kiiresel Ani Vurus (Conventional Prompt Global
Strike-CPGS) gibi hipersonik fiize projeleri baglatmistir."* Yani Obama’nin bu
vizyonunun yaninda, tehlikeli niikleer ve balistik fiize projeleri baslatilmistir.

Rusya; Giircistan ve Ukrayna’nin iiyelik talepleri dahil NATO’nun genis-
lemesi ile birlikte ABD’nin bu hamlelerini ulusal giivenligine kars1 biiytik
ve yakin bir tehdit olarak gormektedir ve fiize savunma sistemleri ile niik-
leer silahlara yonelik ¢alismalarini yogunlastirmistir. Putin, 1 Mart 2018 ta-
rihinde modern silah sistemlerini deklare ederek!® niikleer savas tehdidinin
ulastig1 boyutu agik bir sekilde ortaya koymustur. Mesela Rus yetkililere gore
tek bir SARMAT fiizesi, Fransa'® ve Birlesik Krallik’in'” biiyiik bolimiini
yok edecek giice sahiptir ve mevcut herhangi bir flize savunma sistemi bunu
durdurma kabiliyetine sahip degildir. Bu, Rusya’nin yeni silah sistemlerinin
yarattig1 tehdidin boyutunu ortaya koymaktadir.

11 Detayl bilgi i¢in bkz. https://www.mda.mil/

12 EPAA hakkinda detayl bilgi i¢in Bkz. https://www.armscontrol.org/factsheets/
Phasedadaptiveapproach

13 Bu sistem aslinda Rusya’nin fiizelerini engellemek i¢in tasarlanmistir.

14 CPGS projesine yonelik detayli bilgi i¢in Bkz. https://sgp.fas.org/crs/nuke/R41464.pdf

15 “Russia’s Putin unveils ‘invincible’ nuclear weapons”, BBC, https://www.bbc.com/news/
world-europe-43239331

16 “Russia is planning to flight test new missile with a range of 6,200 miles and capable of
destroying an area the size of France”, Daily Mail, 4 January 2021.

17 Thomas Kingsley, “Putin threatens to deploy Satan II nuclear missile which can reach UK in
three minutes by end of the year”, The Independent, 22 June 2022.
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Cizelge 2.
Kaynak: https://www.sipri.org/media/press-release/2022/world-military-expenditure-
passes-2-trillion-first-time

Asker1 harcamalar, daima uluslararasi durum ve giivenlik ortami i¢in giive-
nilir bir gosterge olmustur. Tablo 2.’nin acik¢a gosterdigi gibi Soguk Savas’in
sona ermesinden sonra biiylik bir diisiis gosteren askeri harcamalar, o zaman-
dan buyana kademeli bir artis gostermektedir. 11 Eyliil saldirilar1 ve arkasin-
dan gelen Irak ve Afganistan isgali bu artis1 hizlandirmistir. Obama’nin ko-
nusmasi ile baslayan ve Rusya-Ukrayna krizine kadar devam eden 2009-2014
yillar1 arasinda artis hizinda bir diisiis goriilmektedir. NATO eski Genel Sek-
reteri Rasmussen’in ittifak i¢in bir alarm'® olarak tanimladigi bu kriz, Avru-
pa’daki giivenlik algisini degistirmis ve 2022 yilinda tiim donemlerin reko-
runun kirilmasi ile kiiresel askerl harcamalarin 2 trilyon dolara ulagmas ile
sonuglanmuistir. Tablo, kriz doneminde devletlerin baristan ziyade askeri har-
camalara yatirim yaptigin1 gostermektedir ve ABD ve Rusya’nin yiiriittiigii
niikleer silah projeleri ile uluslararasi siyasi kriz ile uyumludur.

18 Karen deYoung, “Russia’s moves in Ukraine are ‘wake-up call,” NATO’s Rasmussen says in
speech”, The Washington Post, March 19, 2014.


https://www.sipri.org/media/press-release/2022/world-military-expenditure-passes-2-trillion-first-time
https://www.sipri.org/media/press-release/2022/world-military-expenditure-passes-2-trillion-first-time
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Tiim bunlarin yaninda, ABD ve Rusya arasinda niikleer silahlarin kontrolii
ve silahsizlanmaya yonelik anlagsmalara iliskin baglayici sozlesmelere iliskin
is birligi, bu iki devlet arasindaki artan kriz golgesinde birer birer iptal edil-
mektedir. ABD’nin 2002 yilinda 1972 tarihli Fiize Savunma Sistemi (ABM)
Sozlesmesi'nden tek tarafli olarak ¢ekilmesi, her iki devlete de higbir kisitla-
maya maruz kalmadan fiize savunma sistemleri ¢alismalarina baslama imkani
tanirken yine ABD’nin 1987 tarihli Orta Menzilli Niikleer Silahlar Anlagsma-
s’'ndan (Intermediate Nuclear Forces-INF) ¢ekilmesi, her iki tarafin Avru-
pa’ya orta menzilli niikleer silahlar yerlestirmesine imkan saglamistir. Nite-
kim son olarak Rusya, ABD ile arasinda niikleer silahlara yonelik yiiriirliikte
kalan, son sézlesme olan YENI START Sézlesmesinden ¢ekilme niyetini dek-
lare etmistir.”” Bu hamle, ABD ve Rusya arasindaki niikleer silahlarin kontro-
line iliskin son diizenlemeyi sona erdirecek ve iki tarafa da sinirsiz niikleer
silah liretme imkan1 verecektir.

Sonuc¢

Soguk Savag’in sona ermesi uluslararasi is birliginin ¢atismalar1 6nledigi ve
devletler arasindaki dayanismanin arttig1 bir uluslararasi barig ve giivenlik or-
tam1 i¢in yeni bir umut dogurmustur. Soguk Savag’in ilk donemi, ABD ve Rus-
ya’nin kitle imha silahlarinin, 6zellikle de niikleer silahlarin yayiliminin 6n-
lenmesine yonelik is birliginin gergeklestigi bir ortam saglamistir. Bu donem,
ayrica niikleer silahlarin uluslararasi politikada etkisinin ve roliiniin azalma-
sina yonelik yeni umutlar dogurmustur.

Bu atmosfer, ABD Baskani Obama’nin 2009 yilinda Prag’da niikleer silah-
siz yeni bir diinya vizyonu dillendirmesine imkéan saglamistir. Ancak son do-
nemde meydana gelen olaylar bu umutlar1 azaltirken, ABD ve Rusya arasinda
niikleer silahlarin kontrolii ve niikleer silahlanmaya yonelik trendi ¢ok kisa bir
stire igerisinde degistirerek diinyanin daha karmasik, tehlikeli ve yikici silah
sistemlerinin yer aldigt YENI SOGUK Savas'in baslamasina yol agmistir. Kar-
stlikl1 Kesin Imha artik ¢ok daha gergekgi bir senaryo haline gelmistir. Mil-
yarlarca insanin yagami, hatta tiim diinyanin hayatta kalmasi niikleer devletle-
rin 0zellikle de ABD ve Rusya’nin liderlerinin kararlarina bagli hale gelmistir.

Ancak bu, uluslararasi toplumun umudunu kaybetmesine yol agmamalidir.
Uluslararasi iliskilerde ve uluslararasi politikada 6ncelikler ve algilar, zamanla

19 David E. Sanger, “Putin’s Move on Nuclear Treaty May Signal End to Formal Arms Control”,
The New York Times, February 21, 2023.
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bliyiik degisimler gostermektedir. Manhattan Projesi’nde ¢aligsan bilim adam-
lar1, Hiroshima ve Nagazaki’de atom bombasinin yikici etkilerini gordiikten
sonra pismanliklarini dile getirmis ve bir daha niikleer silah kullanilmamasi
gerektigini ifade etmislerdir. Henry Kissinger dahil realist goriisii savunan,
sahin politikacilar niikleer silahsiz bir diinya vizyonu ortaya koyarken, ABD
Bagkani da agik bir sekilde niikleer silahsiz bir diinya riiyasini dillendirmis-
tir. Diinya, niikleer devletlerin niikleer silahlarin sayisinda ¢ok biilyiik oranda
indirimi dahil bir¢cok konuda is birligine sahit olmustur.

Bundan dolay1 uluslararasi giivenlik ortaminin daha da gelistirilmesi igin,
uluslararast is birligi umudumuz i¢in bir¢ok sebep bulunmaktadir. Gegici kriz-
lerin baris, glivenlik ve uluslararasi is birligi riiyasini yok etmesine izin veril-
memelidir. Insanlik ve gezegenimizin gelecegi i¢in niikleer silahsiz bir diinya
ortak bir vizyonumuz olmalidir.
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Yeni Diinya Diizeni, Belirsizlik ve Fiitiirist Bir Deneme'

Hasan Ali Karasar

Giris

Yeni diinya diizeninin olusumu, uzun bir siiredir, 6zellikle de son birkag asir-
dir devam etmektedir. Bir yanda Avrupa kitasi basta olmak iizere diinyanin
biiyiik boliimiinde uzun ve kanli savaslar ve miicadele yasanmisken diger yan-
dan bazi bolgelerde ABD gibi yeni devletlerin dogusuna yol agan somiirgecilik
dénemi sona ermistir. 19. yiizyilin son donemi, Batr’da ulus-devlet insasina ta-
niklik ederken diinyanin diger bolgelerinde yani Asya, Afrika, Okyanusya’da
somiirge altindaki devletler, Batili devletler tarafindan yonetilmistir. Ancak so6-
miirge zihniyeti hi¢cbir zaman sona ermemistir.

20. yiizyilin ilk yarisi, imparatorluklarin dagilmasi ve on milyonlarca in-
sanin hayatini kaybettigi iki diinya savasi sonrasi ulus devletlerin ortaya ¢ik-
masi ile olusan yeni diinya diizenine sahitlik etmistir. I. ve II. Diinya Savaslari,
diinya haritasin1 sekillendirmis ve uluslararasi diizeni yeniden teskil etmistir.
Ulus devletlerin yiikselisi ve tiim mahzurlarina ragmen BM’nin kurulmasi,
uluslararas1 hukuka dayal1 bir uluslararasi ortamin teskili i¢in umut olmustur.

20. yiizyil, bir 6nceki ylizyilda sekillenen iitopyalarin imtihan ve birbir-
lerine meydan okuma arenast olmustu. Kapitalizm, sosyalizm, milliyetgilik,
anarsizm, libertaryanizm, federalizm, konfederalizm, komiinizm, emperyalizm,
liberalizm, idealizm, iitiliteryanizm, korporatizm, kolektivizm, nihilizm, kon-
servatizm, sosyal Darwinizm, monarsizm, sendikalizm, devrimcilik ve ben-
zeri titopyalar insanligin kaderini ¢izmistir.

Soguk Savag Donemi (1947-1989) kendine has bir diinya diizenine sahipti.
Statik bir yapist bulunmamaktayd: ve siirekli degisimlere maruz kalmis olsa
da kat1 bir yapis1 vardi. Bazilari, bunun bir “diizen” olarak tanimlanmasini ka-
bul dahi etmedi. Yine de bazi kaliplar mevcuttu. Siyasi, ekonomik ve sosyal
cephede iki 6nemli kamp bulunmaktaydi. Bu iki kamp; kendi ideolojilerine ve

1 Bumakale Tiirk Yurdu Dergisi’nde (Y1l. 110, Say1. 404, Nisan 2021) yayimlanan “Yeni Diinya
Diizeni, Belirsizlik ve Gelecekbilici (Fiitiirist) bir Deneme” adl1 yazinin revize edilmis halidir
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itopyalarina sahipti ve sadece diisiince alaninda degil, endiistriyel-teknolojik
gelismeler alaninda da rekabet halindeydi.

Soguk Savag sonrasi ise, diisliniirlerin ve akademisyenlerin ¢ok uzun sii-
redir hayalini kurduklar1 gibi insan haklari, demokrasi ve uluslararasi hukuka
dayal1 yeni bir diinya diizeni i¢in bir umut 15181 olmustur. Bu dénemin ilk yil-
larinda nispeten bariscil bir doneme yasanmis olsa da, Bosna Hersek ve Ko-
sova’daki soykirim ve etnik temizlik dahil kiiresel krizler ve yasanan belirsiz-
likler, diinyanin ve insanligin ideal ve uygun bir uluslararasi diizen i¢in hazir
olmadigini ortaya koymustur.

Yeni Diinya Diizeni Kurulmasinda Yasanan Basarisizhik

Ozellikle Avrasya kitasin1 yeniden sekillendiren II. Diinya Savasi’nin sona er-
mesi, uluslararasi diizenin olusum siirecinde 6nemli bir doniim noktasi teskil
etmistir. Soguk Savas’in ilk yillari; yikilmigs Avrupa’nin hizl bir sekilde yeni-
den ingasi, Afrika ve Asya’da somiirgeciligin sona ermesi ve iki siiper giiciin
yani ABD ve Sovyetler Birligi’nin ortaya ¢ikisina sahne olmustur. Soguk Sa-
vag® olarak adlandirilan bu donem,; iki siiper giiciin Kore, Vietnam, Orta Dogu
(Filistin ve Israil), Asya (Pakistan ve Hindistan, Afganistan) ve Afrika (An-
gola) gibi bircok bolgede dogrudan catigsmaya girmeden, kanli vekalet savas-
lar1 bigiminde miicadele ettigi bir donemi temsil etmistir.

19. yiizy1lin rekabet eden iitopyalari, Sovyetler Birligi’nin sosyalist ideolo-
jisi ve ABD ve miittefikleri tarafindan temsil edilen “liberal ve 6zgiir” diinya
iitopyasi arsindaki zorlu miicadeleye evrilmistir. ABD “serbest piyasa ekono-
misi-kapitalizm-demokrasi” sdylemleri ile kendi iitopyasini bir blokta belir-
ledigi degerler iizerine kurarken, SSCB ve ardindan Cin Halk Cumbhuriyeti
de kendi titopyalar1 olan “sosyalizm/de-kolonizasyon” {izerinden ii¢iincii diin-
yacilig1 giindeme getirerek emperyalizme alternatif bir iitopya vaat etmistir.
1960’11 ve 1970’11 yillarda yasanan dekolonizasyon siireci, daha iyi, esit ve adil
bir diinya diizeni i¢in umut 1s1klar1 yakmustir.

Belirsizliklerle dolu ortamda teknolojik, sosyal ve siyasi alanlarda mey-
dana gelen kritik gelismeler, akademisyenleri ve gelecek bilimcileri diinyanin

2 Soguk Savas kavramin, Ikinci Diinya Savasi sonras1 dénemi isaret etmek icin ilk kullanan isim
George Orwell olmustur. ABD’nin Hirosima ve Nagazaki’yi atom bombalari ile vurmasidan
birkag ay sonra “Sen ve Atom Bombas1” isimli bir makale yayimlayan yazar; yeni donemin
dinamiklerine en erken dikkati ¢eken isimlerden olmustur. G. Orwell, “You and the Atom
Bomb’, Tribune (19 Ekim 1945).
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ve uluslararasi diizenin gelecegini sorgulamak zorunda birakmistir. Ameri-
kali taninmis gelecek bilimci ve yazar Alvin Toffler, teknolojik yeniliklerin
ve iletisim teknolojilerindeki gelismelerin yasamimiza muhtemel etkilerini in-
celemistir. Toffler; insanligin gelecekte teknolojik gelismelerden dolay1 dijital-
lesme, asimetrik savas ve go¢ gibi bircok sorunla karsi karsiya kalabilecegi
tahmininde bulunmustur.®* 1980 yilindan baglayarak oniimiizdeki 30 yillik sii-
recte psikolojisi normal, siradan insanlarin gelecek ile dnemli ¢atigmalar ya-
sayacagl ongoriisiinii ortaya koymustur.*

Kisacasi bizim bugiin “belirsizlikler” diye siraladigimiz bir¢ok konu, So-
guk Savas Donemi’nde en ¢ok satanlar arasina giren bu ve buna benzer daha
baska fiitiirist kitaplarda somut tahminler olarak ele alinmistir. John McHale,’
John Naisbitt® ya da Frank Feather’ gibi gelecek bilimciler; o dénemin tekno-
lojik, sosyal, ekonomik ve bilimsel gelismelerini inceleyerek, insanligin gele-
cegi ve olusmas1 muhtemel uluslararasi diizen i¢in bir ufuk tasavvur edip be-

lirsizlikleri ortadan kaldirmaya ¢alismislardir.

iki bloklu sistemin sembolii olan Berlin Duvarr'nin yikilisini Sovyetler Bir-
ligi’nin dagilmasi takip etmis ve Soguk Savas Sonrasi Donem olarak adlan-
dirilan yeni bir donem baslamistir. Soguk Savas Donemi’nde olusan uluslara-
ras1 diizenin bozulmasi, gelecege dair belirsizlikleri artirmis ve politikacilar
ve akademisyenler gelecege dair tahminlerde bulunmaya baslamistir. ABD Di1-
sisleri Bakanliginda gorevli Francis Fukuyama; yeni donemi “Tarihin Sonu”
olarak adlandirmig, ABD ve Bati tarafindan savunulan degerlerin zafer elde
ettigini iddia etmis ve tek tarafli bir diinya diizeninin basladigini ifade etmis-
tir. Yeni donemin belirsizligini ortaya koymus ve “tarihin sonunda ytizyilla-
rin bikkinhiginin tarihin yeniden baglamasina sebep olacaginr” iddia etmistir.®
Ancak teorisi gergeklememistir. Ne tarihin sonu gelmis ne tek kutupluluk sag-
lanmis ne de kiiresellesme nihai zaferini ilan edebilmistir.

Alvin Toffler, Future Shock, Random House, New York, 1970.

Age.

John McHale, The Future of the Future, George Braziller, New York, 1969.

John Naisbitt, Megatrends: Ten New Directions Transforming Our Lives, Warner Books, 1982.
Frank Feather, G-Forces: Reinventing the World : The 35 Global Forces Restructuring Our
Future, Summerhill Press, 1989.

8  Francis Fukuyama, “The End of History?” The National Interest, No. 16 (Summer 1989), ss.
3-18
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Soguk Savas Sonrast Dénemde olusan yeni diizenin adin1 koyabilmek i¢in
arayislar devam etmistir. Medeniyetler Catismast® tezinde Samuel Huntington,
ideolojik ve ekonomik rekabetin yerini kiiltiirel boyutu agirlikta olan, yeni bir
miicadelenin alacagi tahmininde bulunmustur. Eserinde “medeniyetler ¢atis-
masinin kiiresel politikada hakim olacagini ve medeniyetler arasindaki fay hat-
larinin gelecegin savaslarinin sinirlarini teskil edecegini” iddia etmistir.'” An-
cak Huntington, belirsizlikleri ortadan kaldiracagina, daha fazla ve karmasik
belirsizlikler ortaya koymustur.

Kiiresel sistem, Soguk Savas’in sonundan bu yana belirsizligini korumak-
tadir. Bu dénem, on yillik ii¢ safha halinde incelenebilir. i1k dénem; I. Korfez
Savasi, Bosna Savasi, Cegenistan Savasi, Kosova Savasi ile Afganistan, Ru-
anda ve Somali’deki i¢ savaslar gibi bir dizi savas/i¢ savaga taniklik etmistir.
Tiim bu gelismeler, beklenildigi ve umut edildigi gibi bir uluslararas: diizeni-
nin kurulmasina engel teskil etmistir.

11 Eyliil saldirilarindan hemen sonra baslayan ikinci donem, “Terorle Mii-
cadele” donemi olarak adlandirilmistir. Bu siirecte El Kaide, Es Sebab, Boko
Haram gibi bolgesel ve kiiresel teror orgiitleri, uluslararast ortamda énemli
aktorler olarak ortaya ¢ikmistir. ABD’nin Afganistan ve Irak’ iggali (I1. Kor-
fez Savasi), Renkli Devrimler, Rusya-Giircistan Savasi, Gazze Savasi ve do-
muz gribi gibi vakalar, 2001-2011 yillar1 arasinda yeni uluslararasi ortamin ge-
lisimini etkileyen olaylar olarak karsimiza ¢ikmistir. Bu donemde de yeni bir
diinya diizeninden bahsetmek miimkiin olmamustur.

Suriye I¢ Savasi, DAES’in gii¢lenmesi, Arap Bahari, Cin’in yiikselisi, Isla-
mafobi, diinyanin bir¢ok yerinde meydana gelen darbe tesebbiisleri, Trump’in
ABD baskani1 secilmesi, COVID-19 salgin1 ve BREXIT, son donemde mey-
dana gelen 6nemli olaylar olarak karsimiza ¢ikmistir. Uluslararasi diizenin
gelisimindeki basarisizlik gz oniine alindiginda “belirsizlik”, 2020 yilinda
meydana gelen COVID-19 salgini sonrasi gelecegi tanimlamak i¢in en temel
kavram haline gelmistir.

Nihayet, niikleer silah kullanim tehdidi golgesinde devam eden ve II. Diinya
Savasr’'ndan bu yana Avrupa’daki bir devletin sinirlarinin silah zoru ile degis-
tirildigi Rusya-Ukrayna Savasi, uluslararasi diizene iliskin belirsizlikleri ar-
tiran, yeni bir siirecin baslamasina yol agmistir. Kiiresel dlgekte ve ozellikle

9  Samuel Huntington, “The Clash of Civilizations?”, Foreign Affairs, Vol. 72, No.3, (Summer,
1993). ss. 22-49.
10 Age.,s.23.
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de Avrupa’da giivenlik ortamini yeniden sekillendiren savas; NATO nun eski
Genel Sekreteri Anders F. Rasmussen tarafindan da dile getirildigi gibi ittifak
icin alarm zilini ¢almig" ve tipki Soguk Savas Donemi’nde oldugu gibi Bati
ile Dogu arasindaki rekabeti artirmistir.

Siyasi diizensizlik, yeni diinya diizeninin kurulmasindaki basarisizliginin
tek sebebi degildir. Sera gazinin hizla birikmesi ile iklim ve biyogesitlilige et-
kisini ve dogal kaynaklarin asir1 kullaniminin diinyamiza geri doniilmez bir bi-
¢imde yarattig1 etkiyi vurgulamak igin ortaya konulan'? Antroposen kavrami da
diinyadaki istikrarsizlig1 artiran faktorlerden birisi olarak karsimiza ¢ikmistir.
Ozetle insanlarin geri doniilmez bir bicimde diinyaya zarar vermesi anlamina
gelen Antroposen, belirsizligin temel kaynaklarindan birisi haline gelmistir.

Diinyamiz, tarih boyunca korkung sonuglara yola acan salginlar yasamustir.
Mesela, “Kara Oliim” 1300°lii yillarda Avrupa niifusunun neredeyse yarisinin
olimiine sebep olurken,”* Asya’da da milyonlarca insanin hayatini kaybetme-
sine yol agmistir. Yakin donemde toplu dliimlere yol agmasa da domuz ve kus
gribi vakalarina sahitlik edilmistir. COVID-19 salgini ise insanligin yasadigi
en onemli tehditlerden birisi haline gelmis ve egitimden ekonomik alana ka-
dar hayatimizin her alanin1 etkilemistir.

Salginlarin bize ¢ok sey dgrettigini belirtmekte fayda var. Oncelikle, dev-
letler tarafindan ytiriitiilen salginlarla miicadele devletler tarafindan ytiriitiil-
miistiir. Bu durum kiiresellesme taraftarlarinin iddialarinin aksine uluslararasi
is birliginin basarisizligini ortaya koymustur. Diinya Saglik Orgiitii gibi ulus-
lararas1 orgiitler salginla miicadelede basarisiz olmustur. Uluslararasi is bir-
ligi tezi ¢okmiistiir. Tehditlerle miicadelede ulusal yeterliligin 6nemi, acikca
anlasilmistir.

Salgin, diinyada uzun zamandir sirasini1 bekleyen doniisiimlerin tetikleyi-
cisi olmustur. Egitim, turizm, liretim modelleri, finans sistemleri ¢alisma ha-
yat1 gibi bir¢ok alanda devrimsel ve hizli degisim ve donlisim yasanmuistir.
Dijital platformlarda egitim-6gretim, evden ¢alisma, hantal biirokrasilerin ge-
reksizligi, sanayi tiretimini ademimerkezilestiren kiiglik iiretim birimlerinin
ylkselisi ve tabii ki Bifcoin olarak genel bir tabire sigdirilan kripto paralar,

11 “Ukraine crisis ‘wake up call’ for NATO, says Rasmussen”, BBC, 03 June 2014, https://www.
bbc.com/news/av/world-europe-27690320 (Erisim tarihi: 03 Haziran 2023)

12 https://en.unesco.org/courier/2018-2/anthropocene-vital-challenges-scientific-debate (Erisim
Tarihi: 22 Mayis 2023)

13 William G. Naphy and Andrew Spicer, The Black Death: A History of Plagues, 1345-1730,
Tempus, 2004.
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blok zincir teknolojisi, dijital ekonomi ve finans alternatifleri, salgin donemi-
nin temel ¢iktilar1 olarak karsimiza ¢ikmistir. Bunlarin uzun vadeli etkilerin-
den emin degiliz ancak hepsi hayatimizi degistirdi ve yeniden sekillendirdi.

Hayatin ritmini'* degistiren bir tesiri olsa da dijitallesmeye, teknolojik dev-
rim demek yetersiz kalmaktadir. Yiizyillara yayilarak olusmus algilarin, cok
kisa bir siire igerisinde degistirebildigi bir donemde yasamaktayiz. Kiiresel-
lesmenin bir silah1 olarak ortaya ¢ikan ancak popiilist, fanatik ve toplumlari
ozgiirliik, giivenlik, demokrasi, refah, istikrar gibi kavramlar arasinda tercih
yapmaya zorlayan, yeni bir akimdan bahsetmekteyiz.

Bu noktada, Alman filozof Byung-Chul Han’in bir siiredir yeni-Marksist-
lere ilham veren fikirleri 6nemli bir rol oynamaktadir. 2014 yilinda yayinladigi
Psikopolitika™ isimli kitabinda Han, iki 6nemli noktaya dikkat ¢ekmektedir:
Birincisi biyopolitika, ikincisi ise dataizm/veriperverlik. Han’a gore eskiden
oliimle tehdit eden egemenler, simdi biyopolitik bir yaklasim geregi hayat ile
odiillendirmektedir.!® Dataizm ise isminden anlasilacag tizere veri fetisizmi-
dir."” Hayatimizin her vechesi ile ilgili toplanan verilerin ne kadar fazla ve bii-
ylk oldugunu g6z oniine alindiginda, dijital ayak izlerimiz hepimizi temsil et-
mektedir. Anlamdan tamamen soyutlanmis dijitleriz her birimiz."

Bilgi teknolojilerindeki gelismeler, bilgi tekellerinin diistincelerimizi yon-
lendirebildigi sekilde toplumun manipiilasyonuna imkan saglamistir. Goriin-
mez eller, geng kusaklarin istikametini belirleyebilmektedir veya onlari istika-
metsiz birakabilmektedir. Geleneksel merkezler yok olmaktadir. Diistinceleri
yonlendirecek algoritmalar, sosyal medya sebekeleri tarafindan akilli zeka
irlinii ¢6ziimlere dontistiiriilmektedir.”” Bazi yazarlar buna algoritrokasi ismi
vermistir.’ Kaos teorisyeni Fransiz matematik¢i Poincare’in? bundan 130 yil

14 Bekir Agirdir, Hikayesini Arayan Gelecek. Istanbul: Dogan Kitap, 2020, s. 25.

15 Byung-Chul Han, Psikopolitika: Neoliberalizm ve Yeni Iktidar Teknikleri, Metis, Istanbul,
2019.

16 Age., s. 29-30. Mesela yaygin saglik sistemleri, ilaglar ve asilar ile.

17 Age.,s. 65.

18 Age. s.81

19 Cambridge Analytica isimli sirketin Facebook un topladig1 50 milyon kisinin bilgilerini 2015
yilinda siyasi amaglarla ABD basta diinyanin ¢esitli yerlerinde kullandigi 6rnek sadece buz
daginin goriinen kismini temsil ediyor.

20 Seref Oguz, “Diinya Algoritokrasi ¢agma mui giriyor?,” Diinya Gazetesi, 13 Nisan 2020,
https://www.dunya.com/kose-yazisi/dunya-algoritokrasi-cagina-mi-giriyor/467552  (Erigim
Tarihi: 01 Mart 2021).

21 Christos Skiadas (editor), The Foundations of Chaos Revisited: From Poincaré to Recent
Advancements. Springer, Cenevre, 2016.
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once ortaya koydugu iizere bizim kaos olarak gordiigiimiiz sey, aslinda bir dii-
zenin anlayamadigimiz seklidir. Yani bizim i¢in belirsizlik veya kaos olarak
ifade edilen durumun matematiksel olarak mutlak bir diizeni vardir ama biz
onu heniiz ¢6zebilmis degiliz. Kelebek etkisi, kuantum fizigi ve benzeri yak-
lagimlarin en yenisinin bir asirlik gegmisleri var. Ama higbiri heniiz klasik po-
zitivizme alternatif olarak kabul gérmemistir. Hatta post-modernizmin de sal-
gin ve yeni gergeklikler karsinda aciklama giiclinii kaybettigi goriilmektedir.

Yildiz Savaslarr’nin, yeni ve modern versiyonun iletigsim alanini istismar et-
mesi beklenmektedir. Uzay, uluslararasi sistemin gelisiminin farkli bir alaninm
olusturmaktadir. Sovyetler Birligi’nin ilk insan yapist uyduyu uzaya gonder-
mesinin lizerinden 60 yildan fazla zaman gecti. Yoriingede aktif ¢alisan uydu
sayist 1990 yilinda 464 iken, 2000 yilinda 769, 2010 yilinda 997 ve 2020 y1-
linda 3.368 ve 2022 y1l1 sonunda 6.905 sayisina ulasmistir.>> Rusya, Sovyetler-
den kalan alt yapisin1 hdla muhafaza etmektedir. Cin, en hizli bilyiiyen uzay
glicii durumundadir. ABD ise uzay ¢alismalarinin énemli bir kismini yeni-
den kullanilabilir roketleri ile meshur SpaceX sirketine devretmis durumda-
dir. Rusya, proton roketlerinin giivenirligi sayesinde uzaya kargo tasimaciligi
yapmaktadir. Cin, hizli bir yiikselisle uzayda iki hedefe varmaya ¢aligsmakta-
dir. Birincisi, giivenlik amagl askeri ve istihbarat amagl ¢aligsmalara yogun-
lasmaktir. Tkincisi ise uydu ag1 aracihig1 ile telekomiinikasyon ve internet ala-
ninda bagimsiz bir yap1 kurmaktir.

ABD kaynakli Google, Loon adin1 verdigi projesini bir sosyal sorumlu-
luk projesi gibi sunmus ve diinyanin internet ulagsmayan bolgelerine (Afrika ve
Gliney Amerika tasrasi) stratosferde aktif hale getirdigi, devasa helyum balon-
lariyla internet yayini saglamay1 amaglamistir. Ancak SpaceX tarafindan ge-
listirilen projeye yonelik ¢alismalarin artmasi tizerine 2021 yilinin baslarinda
projeye son verildigi agiklanmistir. SpaceX ise Starlink? projesi ¢ergevesinde
diinya yoriingesine yerlestirmeye basladigi, alcak irtifa uydulari ile diinyanin
hemen her yerinde yiiksek hizli internet saglayicisi olmay1 hedeflemektedir..
iki y1lda 800 kadar uyduyu yoriingeye yerlestirdiler ve 2025 yilina kadar ii¢
ayr1 yiikseklikteki yoriingeye 12 bin kadar uydu yerlestirmeyi planlamaktadir-
lar. Sagladig1 internet kabiliyeti yaninda bu projeler, diger devletlerin ve tiim

22 “Number of active satellites by year 1957-2022”, https://www.statista.com/statistics/897719/
number-of-active-satellites-by-year/ (Erisim Tarihi: 10 Haziran 2023).
23 https://loon.com/ (Erisim Tarihi: 22 May 2023).
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insanlarin faaliyetlerini takip etme, gézetme ve dinleme imkani saglamakta-
dir. Her seyden onemlisi ise bu teknoloji insanlarin zihinlerini degistirme, yon-
lendirme ve kontrol etme kabiliyeti kazandirmaktadir.

Gelecege Dair Kotiimser Bir Senaryo

Insanlik, 20. yiizy1lin son on y1ilina ve 21. yiizyiln ilk yirmi yilina isim koya-
madi. ABD’nin biiylik basarisizliklar1 ve hatalari, tek kutuplu diinya beklenti-
lerini bosa ¢ikardi. Kapitalizm ekonomik sistem olarak diinyay1 teslim almis
goriinse de vadettigi liberal degerleri yaninda tastyamadi. Kiiresel baris sag-
lanamadi ve MENA bolgesindeki ¢atigmalar bu basarisizlikta biiyiik rol oy-
nad1. Afganistan, Bosna-Hersek, Cecenistan, Karabag, Irak, Suriye, Libya, Ye-
men, Arakan, Kesmir ¢atisma alanlar1 olarak biiyiik can ve mal kaybina sahne
oldu. Go¢ kavram1 yeni anlamlar kazand1 ve gé¢ olgusu tiim diinyada yeni di-
namikler ortaya ¢ikardu.

Yakin donemde devletler arasinda yasanan krizler, yeniden canlanan niik-
leer rekabet golgesinde artan ABD-Rusya gerginligi, COVID-19 salgininin de-
vam eden ekonomik, sosyal ve psikolojik etkileri, tiim diinyada yiikselise ge-
¢en popiilizm, kiiresel dlgekte milyarlarca insani etkileyen yiiksek enflasyon;
insan haklar1, demokrasi, uluslararasi is birligi ve esit gelir dagilimina dayali,
uluslararasi bir diizenin kurulmasina engel olmaktadir. Insanligin ve gezege-
nimizin geleceginin bugiinden daha iyi olacagina dair bir goriiniim de bulun-
mamaktadir.

Diinya niifusunun hizli artis1, bugiin karsilastigimiz sorunlar1 daha da arti-
racaktir. Diinya niifusu 1955 yilinda 2,7 milyar iken 2020 sonunda 7,8 milyara
ulasti.?* Bu kadar insanin gida, barinma ve saglik gereksinimleri ile tiiketim
ekonomisinin emrettigi ihtiyaglarini saglamak, ancak tabiatin yok edilmesi, kay-
naklarin agir1 tiikketimi ve insanlarin somiiriilmesi ile miimkiin olabilmektedir.

Zengin ve fakir ekonomiler arasindaki ugurumun ve gelir dagilimindaki
esitsizligin artmasi, gelecek donemlerde yasal ve 6zelikle yasa dis1 go¢ dalga-
larina yol agacak toplu niifus hareketlerinin hizli bir sekilde artis1 ile sonugla-
nacaktir. Sinir kontrollerinin artmasi, siki giimriik kontrolleri ve vize tedbir-
leri gibi 6nlemler, bunu 6nlemekte yetersiz kalacaktir.

Anlagilan o ki 6nlimiizdeki ¢agda bir¢ok sey iizerindeki s6zde kontrolii-
miiz ortadan kalkacak. Aileden baslarsak, cocuklarimizi inandigimiz degerler

24 https://www.worldometers.info/world-population (Erisim tarihi: 19 Mart 2023)
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dogrultusunda biiylitemeyecegiz. Mensubu oldugumuz kiiltiir, binlerce yil-
lik gelenek birikimimiz, dilimiz, dinimiz, tarih boyunca olmadig1 kadar bii-
yiik bir dig saldir1 ve i¢ rekabet ile karsi karsiya olacak. Yeni ¢agi algoritma-
lar yonetecek.

Ademimerkeziyetce yapilar veya ¢oklu merkezler, iceride ve disarida bizi
birlestiren baglar1 zayiflatacak. Hakikat, akil, ahlak, adalet, edep gibi diistur-
larimiz, algoritmalara konu olup bizleri normalde yapmayacagimiz tercihlere
stiriikleyebilecek. Yeni durumu ve gercegi kabul etmeyen devletler vergi top-
layamayacak. Dijital egitim, yapay zeka ¢oziimleri ile aldigr mesafeyi katla-
yacak. Dijital saglik ise ¢oktan beridir bekleyen ¢oziimlerini artik giyilebi-
lir sekilde uygulamaya koydu bile. Dijital finans emeklilik sistemleri yolda.

Diinyada ¢ok biiyiik bir doniisiimiin kesisim noktasindayiz. Bu tiir degi-

simler ancak bin yilda bir ya da iki defa gerceklesir. Esas soru su: Biz, bu de-
gisime hazir miy1z?
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Sonu¢ Yerine

Hasan Ali Karasar
Safak Oguz

Insanlik ve gezegenimiz zor zamanlar gegirmektedir. BM’nin uluslararasi
baris ve giivenligi korumak ve siirdiirmek ile gorevlendirildigi, kismen etkili
bir uluslararasi sistemin varligina ragmen Rusya ve Ukrayna Savasi, 1962
Kiiba Krizi’'nden bu yana diinyanin sahit olmadig: niikleer savas tehdidi gol-
gesinde devam etmektedir. Rusya’nin BM Giivenlik Konseyi tiyeligi ve veto
hakki, BM ¢ercevesinde krizin ¢oziilmesi ve savasin sona erdirilmesine yone-
lik bir karar alinmasini engellemektedir. Uluslararasi toplumun destegine rag-
men 193 devletin {iye oldugu BM bile, Ukrayna’da milyonlarca insanin 6lii-
miine ya da sikintilarina son verememektedir.

Bu kriz sadece Ukrayna halkini degil, diinya niifusunun biiyiik bolimiinii
de etkilemistir. II. Diinya Savasi’ndan bu yana bir Avrupa devletinin sinirlari-
nin zorla degistirilmesine yol agan savas; bir yandan Avrupa’ya dogal gaz aki-
sini1 etkilemis, diger yandan diinya genelinde milyonlarca insani1 aglikla tehdit
edecek sekilde tahil trafigini etkilemistir. Tiirkiye’nin BM ile koordinasyon ige-
risinde baslattig1 girisim, Karadeniz Tahil Koridoru Anlasmasr’ni hayata ge-
cirerek Ukrayna ve Rusya’nin tahil ihracatinin Karadeniz iizerinden yeniden
baslamasini ve milyonlarca insanin ihtiya¢ duydugu gidaya ulasimini sagla-
mis ve savasan devletlerin de istiraki ile gergeklesen bu uluslararasi is birligi,
kiiresel olgekte aclik krizini ilk yil igin ¢ozmiistiir. Ancak miiteakip donemler
icin kriz ihtimali halen devam etmektedir.

Diinya genelinde uzun siiredir devam eden i¢ savaglar, halen ¢ok zor ko-
sullarda hayatlarini stirdiiren milyonlarca insanin kendi iilkeleri i¢inde ve diger
iilkelere zorunlu olarak go¢ etmesi ile sonuglanmistir. Milyonlarca insan daha
iyi yagam kosullarina kavusmak icin Latin Amerika {ilkelerinden ABD ve Ka-
nada’ya; Afrika ve Asya’dan ise Avrupa’ya go¢ etmektedir. Bunlarin bir¢ogu,
ozellikle ¢ocuklar ve kadinlar, hedeflerine ulasamadan denizde ya da yolda
hayatlarin1 kaybetmektedir. Hedefledikleri iilkelere ulasanlar ise yerlestikleri
topraklarda yetkililer ya da halk tarafindan irk¢1 tepkilere maruz kalmaktadir.
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Durum her gegen giin zorlagmakta ve daha da kotii hale gelmektedir. Diizen-
siz go¢, gocmenlerin hedefi olan gelismis devletler tarafindan en énemli gii-
venlik tehditlerinden biri olarak kabul edilmekte ve azinliklara karsi etnik ve
dinsel nefreti, ayrimcilig1 ve 1rkciligr koriiklemektedir.

Diizensiz gociin gelismis devletlerin uyguladiklar: yanlis politikalarin so-
nucu oldugu, unutulmakta ya da gérmezden gelinmektedir. Gegmis donem-
lerdeki somiirgecilik ile 1irk¢ilik politikalar1 ve gliniimiizdeki somiiriicti yakla-
simlar, bu insanlarin daha giivenli ve daha refah yasam kosullari i¢in evlerini
terk etmelerine yol agmistir. Uygulanan yanlis politikalar sonucunda gelismis
ve gelismemis devletler arasindaki gelir dagilim1 ve yasam kosullar1 arasindaki
ucurum, bu insanlar1 gelismis devletleri hedef alan birer silaha doniistiirmiistiir.

Basta kendilerini demokrasi, 6zgiirlik ve insan haklar1 ile 6zdeslestiren
devletler olmak iizere 1rk¢ilik, tiim diinyada yeniden canlanmakta ve her ge-
cen giin artmaktadir. Otekilere kars1 hosgorii neredeyse yok olmakta, dini ve
etnik farkliliklara karsi nefret zirve yaparken, 1rk¢1 partilere verilen destek her
gecen gilin artmaktadir. Ekonomik krizler, igsizlik ve gelir adaletsizligi top-
lumda 1rk¢iligr artirmaktadir. “Birlikte yasama” kavrami anlamini yitirmektedir.

COVID-19 salgin1 milyonlarca insanin dliimiine yol acarken, diinya niifu-
sunun neredeyse tamamini bir sekilde etkilemistir. Salginin psikolojik ve sos-
yolojik etkisi halen devam etmekte ve insanlar yeniden maske takip takma-
yacaklarini merak etmektedir. Viriis ve bakterilerin yeni varyantlarina iliskin
haberler, insanlara salgin donemindeki yasam kosullarini stirekli hatirlatmak-
tadir. Milyonlarca insan1 6ldiirebilecek genetigi ile oynanmis ya da genetigi
degistirilmis viriislerin ortaya ¢ikmasi ihtimalinin oldukea yiiksek oldugu dii-
stinlilmektedir. Daha 6nce bilim kurgu romanlarinda ya da filmlerinde rast-
lanan bu tiir senaryolar, artik kurgu degil ve boyle bir senaryo artik gergekei,
muhtemel ve ¢ok ciddi bir tehdit haline gelmistir.

Ter6rizmi tehdit olarak tanimlayan devletler hem hasimlarini hem de miit-
tefiklerini hedef alan ter6r orgiitlerinin sponsorlugunu yaparken, terérizm ve
terorle miicadele uzun bir stiredir uluslararasi giindemde yer almaktadir. Te-
ror orgiitleri, ulusal ve uluslararasi giivenligi yiizyillardir tehdit etmektedir. 11
Eyliil saldirilarinin, PKK terdr orgiitiintin Tiirkiye, Ortadogu ve Avrupa’daki,
El Kaide ve DAES teror orgiitlerinin tiim diinyadaki tehditleri ve saldirilar
ile diinyadaki buna benzer diger olaylarin gosterdigi gibi terdrizm, kiiresel ol-
cekte bir tehdit haline gelmistir ve terdrle miicadele de basar1 ancak uluslara-
rasl is birligi ile saglanabilmektedir. Basar1; ancak terérizmi ve etkilerinin ortak
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bir anlay1s icinde degerlendirilmesi, diger devletleri ve halklar1 hedef alan te-
ror orgiitlerine verilen destegin sona erdirilmesi, istihbarat paylasimi ve insan
haklarina sayg: ile saglanabilecektir.

Islam diinyasi ya da Islam degerleri ile alakali olmayan olaylardan kaynak-
lanan islam diismanlig, giderek artmakta ve toplumlarda genis destek bulmak-
tadir. Bu durum Miisliiman olmayan iilkelerde yasayan Miislimanlarin diglan-
masi ve ayrimcilia tabi tutulmasina sebep olurken, Miisliiman olan ve olmayan
iilkeler arasindaki karsilikli anlayis giderek azalmaktadir. Baz1 Avrupa iilke-
lerinde Kur'an’in yakilmasi gibi Islam diismanlig1 kaynakl olaylar, toplumsal
olaylar tetikleyebilecek, yeni krizlerin habercisi olmaktadir.

Insanlik ve gezegen icin yikici etkilere sahip iklim degisikligi, insanlik da-
hil tiim canlilarin uzun bir siiredir maruz kaldig1 6nemli krizlerden birisidir.
iklim degisikligi; sel, kuraklik, yanginlar, kiiresel 1stnma, canlt tiirlerin yok
olmas1 ve diger doga olaylar1 dahil birgok sorunun temel sebebi olarak kabul
edilmektedir ve bunu 6nlemeye yonelik etkin ¢alismalarin yapilmamasi duru-
munda ekosistemin, uzun vadede insan yasaminin, tehdit altinda kalarak etki-
lenmesi beklenmektedir. klim degisikligi; kiiresel etkilere sahiptir ve yerel/
bolgesel tedbirler veya uygulamalarla dnlenemez. Ozon tabakasi yerel ya da
bolgesel delinmez veya incelmez; nerede olursa olsun ya da neden kaynakla-
nirsa kaynaklansin tiim diinyay etkilemektedir. Iklim degisikligine kars1 zafer
ancak tiim devletlerin katilacagi uluslararasi is birligi ile kazanilabilir.

Insanlarin etkilendigi baska kiiresel krizler de mevcuttur. Ancak Prof. John
Keane tarafindan yukarida vurgulandigi gibi tarih boyunca yasanmis krizler,
yikim ve acilar goz Oniine alindiginda, tiim bu krizlerin bizim donemimize
has bir durum olmadigini vurgulamak énemlidir. insanoglu; sanayilesmenin
artmasindan dolay1 son donemde daha da kétiilesen iklim degisikligi krizi ile
yukarida bahsedilen krizleri, hatta ¢ok daha kotiilerini tarihte de yasamuistir.
Sadece II. Diinya Savasi, 80 milyondan fazla insanin 6liimiine sebep olmus-
tur. Oysa 14. yiizyilda Avrupa niifusunun iigte birini 6ldiiren Kara Oliim ve-
basi; Cin, Hindistan ve Asya’nin diger bolgelerinde milyonlarca insani dldii-
ren salginin devamiydi.

Giliniimiiz krizlerine yonelik en 6nemli konu ise, bu krizlerin kiiresel 6l-
cekli olmasi ve modern diinyanin kiiresellesmis yapisindan dolay1 sorunlarin
¢coziimiiniin kiiresel is birligi gerektirmesidir. Orta Cag’daki olaylar, Fransiz
Devrimi, Ronesans ve Reform gibi olaylar diger devletleri ya da imparator-
luklar1 zaman icerisinde ve bir dereceye kadar etkilemistir. Diinyanin diger
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boliimii ile sinirh etkilesim, krizlerin etkisinin yayilmasini engellerken kiire-
sel bir is birligine ihtiyag duymamuistir. Diinyay1 daha da kiigiilten ve birbiri
ile iliskilendiren kiiresellesme ise bu durumu degistirmistir.

Bilgi teknolojisindeki devrimsel nitelikteki gelismeler ve kiiresellesme-
nin sonucu olan bilginin hizli bir sekilde yayilmasi, diinyay1 birbirine daha
cok baglayarak diinyanin yapisini degistirmistir. Diinyadaki herhangi bir ye-
rel ya da bolgesel olayin diinyanin o6teki tarafini daha derin, daha yakindan
ve daha biiylik olgekte etkiledigine sahit olmaktayiz. Artik hi¢ kimsenin bol-
gesel veya kiiresel gelismelerin etkisinden korunma ya da kendini izole etme
sanst kalmamistir. Ne berkitilmis kalelerin ne de ¢ok sik1 kontrol edilen si-
nirlarin, diinyanin diger yerlerinde meydana gelen olaylarin etkilerinden ko-
ruma giicli kalmamustir.

Uluslararas: iligskilerde klasik realizm teorisi; uluslararasi sistemin en et-
kin aktorii olan devletlere giiclerini miimkiin olan, en yiiksek seviyeye ulastir-
masini tavsiye etmekte ve uluslararasi is birliginden ziyade giiciin roliine dik-
kat cekmektedir. Bu, giiniimiizde biiyiik devletler dahil bir¢cok devletin temel
politikasini teskil etmektedir. Diger yandan, idealizm daha ¢ok uluslararasi is
birligini 6ngérmektedir ve yerel, bolgesel veya uluslararasi barig ve giivenlik
icin etkin uluslararasi orgiitlerin onemine vurgu yapmaktadir.

Idealizm, realistler tarafindan ¢ok idealist olarak nitelendirilse de yakin do-
nemde uluslararasi ortamin, en azindan goriiniiste, idealist goriisiin temellerine
gore sekillendigini sdylemek miimkiindiir. Biitiin mahzurlarina ve sorunlarina
ragmen BM, tiim devletleri masaya getiren ve uluslararasi is birligine tesvik
eden, en biiylik ve yegane platformdur. Uluslararasi giivenlik konularindan
sorumlu olan ve sadece ABD, Rusya, Cin, Birlesik Krallik ve Fransa’nin da-
im{ {iyesi oldugu BM Giivenlik Konseyi’nin veto yetkisine ragmen BM, ulus-
lararas1 konularda devletleri is birligi i¢in bir araya getirmeyi bagarabilmistir.

Yakin donemde meydana gelen olaylar, klasik realist yaklagimin limitle-
rine ulastigin1 kanitlamis ve daha giiclii ve etkin bir uluslararasi is birligi ihti-
yacini gozler Oniine sermistir. Giiniimiiz sorunlarinin tek bir aktor tarafindan
coziilemeyecegi ¢cok aciktir. Baris ve gilivenlik, ancak uluslararasi camianin
tiim aktorlerinin dayanigma, uyum ve is birligi ile saglanabilmektedir. Herkes
giivende oluncaya kadar kimse giivende olmayacaktir.

Hedefine ulagsmak icin alt pargalarin etkin bir sekilde etkilesimde bulunma-
sin1 ongoren Sistem Yaklasimr'na gore alt sistemin birinde meydana gelecek so-
run, tiim sistemin arizalanmasina yol agmaktadir. Bu uluslararasi aktorlerden,
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yani devletler ve uluslararasi orgiitlerden olusan uluslararasi sistem i¢in de ge-
cerlidir. Ekosistem dahil tiim uluslararasi sistemler; tiim alt sistemler ve eko-
sistemin diger unsurlar1 dahil tiim aktorlerle is birligi icinde hareket ederse
uluslararasi sistem islevini yerine getirebilecektir.

Bundan dolay1 daha giivenli bir diinyada yasamak istiyorsak insanlik ve
gezegen icin ortak bir ufuk tasavvuruna ihtiyacimiz bulunmaktadir. Mevcut
sorunlar ancak gergekei ve herkes tarafindan kabul edilmis, Ortak Bir Ufka
dayal1 bir uluslararasi is birligi ile ¢oziilebilir. Uluslararasi sistemin tiim aktor-
leri, bu ortak ufkun belirlenmesi ve uygulanmasina dahil edilmelidir.

Tiim insanlarin 11k, renk, cinsiyet, dil, din, siyasi ya da diger goriisleri,
ulusal ya da sosyal kokeni, ekonomik durumu, dogum ya da diger statiilerin-
den dolay1 ayrimciliga tabi tutulmadan insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi
ile insan haklarina yonelik diger dokiimanlarda ongoriilen haklara sahip ola-
bilecegi ortak bir ufuk tasavvuruna ihtiyactmiz bulunmaktadir.

Tiim devletlerin BM Sarti1 ve uluslararast hukukun prensiplerine uygun ola-
rak, kendi gevre ve kalkinma politikalarina uygun sekilde kendi kaynaklarini
kullanma haklarinin ve 1992 Rio Cevre ve Kalkinma Beyannamesi’'nde belir-
tildigi sekilde kendi yasalar1 ve kontrolleri altinda olan faaliyetlerinin, diger
devletlerin dogasina ya da ulusal yarginin sinirlar1 diginda kalan alanlara za-
rar vermemeyi saglayacak sorumluluklarinin olacagi ortak bir ufuk tasavvu-
runa ihtiyacimiz bulunmaktadir.

1984 tarihli BM Halklarin Barig Hakk: Bildirgesi’nde belirtildigi gibi sa-
vassiz bir diinyanin, iilkelerin maddi anlamda ilerlemeleri ve gelismeleri ile
BM tarafindan ilan edilen insan haklarinin ve temel 6zgiirliiklerin uygulan-
masi igin oncelikli bir uluslararasi 6nkosul oldugu ortak bir ufuk tasavvuruna
ithtiyacimiz bulunmaktadir.

Cocuklarimiza daha giivenli, daha barisgil ve daha yasanabilir bir diinya
birakabilecegimiz ortak bir ufuk tasavvuruna ihtiyacimiz bulunmaktadir. Tiim
insanlara hak ettikleri diinyay1 saglayacak bir ufuk tasavvuruna ihtiyacimiz
bulunmaktadir.
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gezegenimizi tehdit ediyor. Tiim disiplinlerden bilim insanlar ve diisiiniirler, bu
krizlerden gikis yollar1 aramak ve bulmak i¢in isbirligi yapmalidir. Tiirkiye boyle
bir isbirligini saglamak agisindan merkezi ve 6nemli bir konumda. Ciinkii, Bati'min
en dogusunda, Dogu’'nun en batisinda ve Kuzey’le Giiney’in ortasinda yer aliyor.
Bu kitap, Kapadokya Universitesi'nin gerceklestirdigi Insanlik ve Gezegen icin Ortak
Ufuk Tasavouru projesinin bir tirtinii. Kitabin boliimlerinde, farkl tilkelerden, farkl
kiiltiirlerden ve disiplinlerden 6nde gelen bilim insanlar1 ve diisiiniirlerin tespit-
lerini bulacaksiniz. Bu proje kapsaminda ortaya konulan ve kitaba yansiyan bilgi
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